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Temat, jaki poruszam w niniejszej ksigzce, jest tema-
tem bardzo kontrowersyjnym. Najprosciej bytoby tego
rodzaju tematdéw nie dotykaé, aby nie wywoltywac nie-
potrzebnych sporéw. Mimo wszystko jednak postanowi-
tem sie nim zajaé. Gdy zaczniesz czytaé, prawdopodobnie
zrozumiesz, dlaczego. Od wielu lat zbieram materialy,
rozne mysli i wnioski. Nie chcialbym zachowa¢ tego
wszystkiego dla siebie, poniewaz uwazam, ze i Ty mozesz

by¢ ubogacony/a.
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,Czy znasz porzadek nieba albo czy mozesz ustanowi¢

jego wladztwo na ziemi?” Jo 38:33.

Wszystko, co pochodzi od Boga, jest doskonate. Dzielo stwo-
rzenia, dzieto odkupienia, dzieto zrodzenia na nowo, dzieto
przysposobienia nas do zamieszkania w Krélestwie Nie-
bios, prawo Boze, zasady funkcjonowania Bozego Kosciota,
zasady funkcjonowania organizmu cztowieka i calej przyrody.
Wszystko to jest doskonale i godne podziwu, a Bég z powodu
tych cudownych spraw, ktére w swej madrosci uczynil, jest
godzien uwielbienia. Nie ma ani jednej rzeczy, z tych wymie-
nionych przeze mnie, ktérg mogliby$my uznac za nieistotna.
Czy mozna powiedzie¢, ze co$ jest wazniejsze, a co$ innego
mniej wazne? Oczywiscie, Ze nie. Na okreslonym etapie
i w odpowiednim momencie, warto zastanawia¢ si¢ nad kazdg
z tych spraw, ktére pochodza od Boga.

W tej ksigzce pragne skloni¢ Cie, drogi Czytelniku, do zasta-
nowienia si¢ tylko nad jednym tematem. Chcialbym powréci¢
do samego poczatku - do dziela stworzenia. Czy sg jeszcze jakies
tajemnice, ktdre zostaly ukryte przed naszym wzrokiem; czy moze
wiemy juz wszystko? A jesli czego$ nie wiemy, czy tych tajemnic
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zazdrosnie nie strzeze przed nami Szatan', ktory chce we wszelki
mozliwy sposéb umniejszy¢ w naszych oczach moc Bozg, i w ten
sposob ujac chwaty naleznej Bogu, a przypisac ja sobie?

Dlaczego powinni$my bada¢ poczatki stworzenia i tajemnice
naszego $wiata? Bog, stwarzajac $wiat i wypelniajac go ludzmi,
zwierzetami i roslinami, uczynit to w sposéb doskonaly. Uzna-
jac dzielo stworzenia i podziwiajac moc Stwdrcy, wywyzszamy
Boga. Jesli wierzymy w Stworce, uwielbienie Go powinno by¢
naszym celem, gléwnym motywem naszego zycia. To, co nas
otacza, jest najprostszym $wiadectwem mitosci i mocy naszego
Boga. Miedzy innymi dlatego wlasnie powinni$my zachowywac
siédmy dzien tygodnia jako dzien odpoczynku (czyli szabat),
na pamiatke stworzenia $wiata i dla wywyzszenia jego Stworcy.

Jedynym dokumentem, z ktérego mozemy czerpac wiedze
o stworzeniu, jest Pismo Swiete. Dlatego niechaj nikogo nie
zdziwi iloé¢ biblijnych cytatow, ktorych uzyje w tej ksiazce. Bede
chcial si¢ podeprze¢ bardziej tym, co Bog méwi na ten temat
niz tym, co moéwia ludzie. Ten rodzaj wiedzy uznaj¢ za najwaz-
niejszy. Dopiero na drugim miejscu sg u mnie zdobycze nauki.
Jednak tylko wtedy uznaje je za prawdziwe, jesli nie sg sprzeczne
z wiedzg biblijna. Co$ trzeba uzna¢ za priorytet. Wiem, ze dla
wiekszosci ludzi priorytetem jest nauka, lecz w tej ksigzce jest
inaczej — priorytetem jest Stowo Stworcy o stworzeniu.

Whbrew powszechnie przyjetemu zwyczajowi, lecz w zgodzie z zasa-
dami gramatyki jezyka polskiego, stowo ,,Szatan” jako nazwe wtasna,
bede pisal z duzej litery. Nie ma to jednak zadnego zwigzku z uczucia-
mi czy odczuciami cztowieka wierzacego. Kwestie jezykowe rzadza si¢
swoimi prawami a etyczne swoimi.
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Zdaje sobie sprawe, ze juz na tym etapie ksigzki, moge straci¢
wielu czytelnikdéw, lecz chce by¢ szczery. Jesli masz inne ocze-
kiwania, ta ksigzka nie jest dla Ciebie. Jednak mimo wszystko
pragne Cie namowic do tego, aby$ sprobowal/a mi zaufac. Jestem
przekonany, ze nie bedziesz zawiedziony/a, tak jak i ja nie zawio-
dlem si¢, odkrywajac te rzeczy. Wrecz odwrotnie - jeszcze bar-
dziej pociggnely mnie one do Boga. Blogostawiony jest kazdy,
kto z uwagg i wiarg otwiera Pismo Swiete, aby z niego czerpaé
madro$¢ Bozg.

Najchetniej stuchamy wszelkich relacji od swiadkow wyda-
rzen. Sg najbardziej wiarygodne. Wiadomosci od kolejnych
posrednikéw moga by¢ zmienione i nieprawdziwe. Mysle, ze
jest to naturalna kolej rzeczy. Dlatego, jesli mowimy o stwo-
rzeniu, wystuchajmy, co na ten temat ma nam do powiedzenia
sam Stworca. Bezposrednia relacja zapisana jest na kartach
Pisma Swietego.

Teorie naukowe opisujg hipotetyczng wiedze o poczatkach
materii, lecz nie o stworzeniu. Stworzenie jako koncepcja nie-
naukowa, znajduje si¢ poza marginesem zainteresowania nauki.
Jednak sporo oséb wierzy w Boga, ktéry ich zdaniem stworzyl
swiat. Dla nich istotne jest przede wszystkim to, co na ten temat
moéwi sam Bdg. Jako ludzie wierzacy, nie potrzebujemy do tego
dodawac¢ jakichkolwiek teorii naukowych. Wiedza biblijna,
poparta obserwacja i praktycznymi wnioskami, jest wszystkim
czego potrzebujemy.

Dlaczego jako ludzie wierzacy mamy bezgranicznie ufaé
nauce, skoro ignoruje ona biblijne $wiadectwa na temat inteli-
gentnego planu stworzenia, przekonujac nas do chaotycznego
i calkowicie przypadkowego zaistnienia zycia i jego rozwoju na
ziemi? To dwie zupelnie przeciwstawne sobie koncepcje, ktérych
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nie da si¢ z sobg pogodzi¢. Ich zaloZenia s3 tak od siebie odda-
lone, jak dzien od nocy.

Ja nie wierze w przypadkowe powstanie zycia na ziemi. Jesli
istniejemy przez przypadek, jaka jest nasza warto$¢? Najstaw-
niejsze dzieta sztuki majg ogromna wartos¢ ze wzgledu na swoj
unikatowy charakter i ze wzgledu na nazwisko artysty, ktory je
tworzyl. My réwniez mamy swojego Stworce, dla ktérego stano-
wimy ogromng wartos$¢. Wszystko co istnieje, zostalo poddane
wladzy czlowieka - dla jego dobra i szczescia. Roznorodnos¢ jaka
istnieje w przyrodzie, $wiadczy o Bozej mitosci i szczodrosci.

Bedac czlowiekiem wierzacym, chcialbym sie skupi¢ na
nauce o stworzeniu. Wierze, ze $wiat nie powstal sam z siebie,
przez przypadek, bez projektu i projektanta. Wierze, ze §wiat
w swym pieknie i ztozonosci odzwierciedla madros¢ i chwate
Stworcy. Kazda czastka materii i kazda Zywa komorka sg niemoz-
liwym do podrobienia cudem, $wiadczacym o niezwyklej mocy
i inteligencji Stworcy. Niczym autorska pieczeé, sg one zywym
$wiadectwem istnienia Boga. Jak znak firmowy wskazuje na pro-
ducenta, tak cala przyroda wskazuje na Stworce. Dlatego mig-
dzy innymi, poprzez kontakt z przyroda, cztowiek moze pozna¢
Boga. Jego moc i milo$¢ objawione zostaly w niezréwnanych
i doskonatych dzielach stworzenia:

»Bo niewidzialna jego istota, to jest wiekuista jego moc
i bostwo, moga by¢ od stworzenia §wiata ogladane

w dzielach i poznane umystem” Rz 1:20.

To dopiero jest swiadectwo: moc i bdstwo Stwdrcy mozemy
oglada¢ w jego dzietach, i na tej podstawie mozemy bezbtednie
rozpoznac i uwielbi¢ Tego, ktory dal poczatek naszemu $wiatu.
Czy kazdy cztowiek w zachwycie nad pigknem i doskonalos$cia
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przyrody, zwraca swoje mys$li ku Bogu? Niestety nie. Ludzie dali
sie przekona¢ naukowo brzmigcym ,,dowodom’, ktére wykluczaja
Boga z dziela powstania §wiata. Niestety, ignorujac akt stworze-
nia, czynia to ku wlasnej zgubie, gdyz odwrocenie serca od Bozej
milosci powoduje moralng degradacje:

».-.tak iz nic nie majg na swoja obrone, dlatego ze poznaw-
szy Boga, nie uwielbili go jako Boga i nie zlozyli mu
dziekczynienia, lecz znikczemnieli w my$lach swoich,

aich nierozumne serce pograzylo si¢ w ciemnosci” Rz 1:21.

Pigkno i doskonala harmonia otaczajacej nas przyrody maja
stuzy¢ poznaniu Boga. Od samego poczatku mialy by¢ wielka
pomoca w uznaniu jego niepojetej milosci, nieskonczonej
inteligencji i wielkiej dobroci. Apostot Pawel wyrazil mysl,
ze ludzie znikczemnieli i pograzyli si¢ w ciemnosci, ponie-
waz nie uznali madrosci i mocy Bozej w dzietach stworzenia.
Nie oddali Bogu chwaly. Wynikajacym z tego nastepstwem jest
oddanie chwaty Lucyferowi.

Juz po tym pierwszym tekscie biblijnym widzimy, Ze warun-
kiem powodzenia procesu odrodzenia ludzkosci do pierwotnej
doskonalosci, jest uznanie dziela stworzenia $wiata mocg Boza.
Szatan o tym wie i dlatego przygotowal wielkie zwiedzenie, kto-
rego celem jest odebranie Bogu chwaly. Tym zwiedzeniem jest
z pewnoscig programowy ateizm i wynikajacy z niego ewolucjo-
nizm, jako nauka zaprzeczajaca stworzeniu.

Ewolucjonizm jest sprytnym, majacym wyimaginowane
podstawy naukowe ktamstwem, za ktérym podaza niemal caly
$wiat. Jest takze nowoczesng forma baltwochwalstwa. Boga
Stworce zastgpiono bezosobowymi sitami natury. Odebrano mu
moc, a genialny plan stworzenia okrzyknieto mianem ,,ewolucji

13
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gatunkow”. W przeciwstawieniu si¢ ewolucjonizmowi upatrywac
nalezy jednego z gtéwnych zadan Kosciota Bozego. Czy jako lud
Bozy mozemy do tego dopusci¢, aby naszemu Panu odbierano
chwale nalezng mu jako Stwércy? Czy jednym z naszych gtow-
nych zadan nie powinna by¢ obrona i rehabilitacja naszego Boga,
Stworzyciela $wiata?

Pan Jezus zdecydowanie zaprotestowal, gdy handlarze bez-
czedcili $wiatynie, ktora byla mieszkaniem Boga i ktéra uka-
zywala droge zbawienia. Mysle, ze i my, idac w $lady Jezusa,
powinni$my zaja¢ wyrazne stanowisko w obronie autorytetu
Boga. Naszym celem powinno by¢ wskazywanie na Stwdrce
nieba i ziemi, aby ludzie poprzez cudowne i niezwykle dzieta,
mogli Go poznac i uwielbi¢. My réwniez, stanowczo i dobit-
nie winni$my zaprotestowac przeciwko ludzkiej bezboznosci,
a w zasadzie — przeciwko ogromnemu zwiedzeniu, z pomocg
ktorego Lucyfer oklamuje mieszkancéw ziemi. Nie mozemy
sie na to godzi¢. Musimy za wszelka cene ktamstwu przeciw-
stawi¢ prawde.

Powszechnie nauczana w szkotach i popierana przez nauke
teoria ewolucji, jest calkowicie niezgodna z tym, co o powstaniu
$wiata méwi nam Pismo Swiete. To Bég w ciggu szesciu literal-
nych dni uczynit $wiat i wszelkie przejawy zycia, a na pamiatke
tego dziela otrzymalismy dzien odpoczynku, o czym czytamy juz
w pierwszym rozdziale biblijnej ksiegi Rodzaju:

»A gdy Bég ukonczyt w dniu széstym swe dzieto, nad kté-
rym pracowal, odpoczat dnia sidédmego po caltym swym
trudzie, jaki podjal. Wtedy Bog poblogostawil éw siddmy
dzien i uczynit go $wietym; w tym bowiem dniu odpoczat

po calej swej pracy, ktéra wykonat stwarzajac” Rdz 2:2-3.
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Siédmy dzien tygodnia zostal uczyniony $wietym juz na
samym poczatku, zaraz po dokonaniu dzieta stworzenia. Musi
wigc to by¢ dla Boga niezwykle wazny dzien. Upamigtnia on jego
akt stworczy, a poprzez to - jego potezng moc, wladze i mitos¢
do czlowieka. Czy nie s3 to wystarczajaco wazne argumenty, aby
zgodnie z zyczeniem Stwdrcy, zachowywac siddmy dzien tygo-
dnia, zamiast pierwszego (czyli niedzieli), jak czyni to niemal
caly chrzedcijanski $wiat?

Siédmy dzien tygodnia to dzien, ktory Bog pobtogostawit
i uczynil $wietym. On nie wyréznil zadnego innego dnia, oprécz
dnia siédmego. On nie pobtogostawit niedzieli, lecz dzien, ktory
nazwal ,szabatem” W oryginalnym jezyku Starego Testamentu,
w ktorym spisane zostaly swiadectwa o stworzeniu, stowo ,,sza-
bat” znaczy: odpoczynek.

Pamiegtajmy, ze dzien odpoczynku, jaki staramy si¢ zacho-
wywaé, ma zwigzek ze stworzeniem i jest umotywowany jedy-
nie tym faktem, ze Bog odpoczal w nim po swym stwérczym
dziele. Jezeli wiec zwyczajowo udajemy sie do kosciota i trady-
cyjnie zachowujemy w $wietosci jakis dzien, to zastanéwmy sie:
z jakiego powodu to czynimy. Czy czcisz ten dzien dlatego, ze tak
przykazal Bog? To jedyny stuszny motyw. Jesli tak czynisz, jest
to godne pochwaty. Nie ujdzie to uwagi Boga. Obiecane jest blo-
gostawienstwo wszystkim, ktorzy zachowuja Bozy dzien odpo-
czynku na pamiatke dnia, w ktérym odpoczat Bég.

Jesli zachowujesz inny dzien; obojetne jaki, z wyjatkiem dnia
siddmego, rozmijasz si¢ z Bozym blogostawienstwem. Przypo-
mneg, ze Bog pobtogostawil tylko jeden dzien i tylko ten jeden
uczynil §wietym. Bez wzgledu na to, jak $wietnie potrafisz uza-
sadni¢ swdj wybdr, jesli zachowujesz inny dzien niz siédmy, nie
wykonujesz woli Bozej.

15
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Nie musze chyba nikogo przekonywac, ze zgodnie z ko$cielna
tradycja, wigkszos¢ ludzi wierzacych w Chrystusa zachowuje
pierwszy dzien tygodnia, czyli niedziele. Dlaczego jest tak nie-
wielu czcicieli siddmego dnia tygodnia, czyli Bozego szabatu?
Miedzy innymi dlatego, ze mato kto dzi$ wierzy w stworzenie.
Wiekszos$¢ ludzi popiera ewolucje. Kazdy, kto powaznie potrak-
towalby stowa opisujace Bozy akt stworczy swiata, potraktowalby
réwnie powaznie stowa zapowiadajace blogostawienstwo prze-
znaczone dla dnia siddmego.

Zyjemy w $wiecie ogromnie zmanipulowanym. Wtadcy
ciemnosci podporzadkowane sg media, osrodki naukowe, poli-
tyka i szkolnictwo. Posiada wigc on wszelkie atuty, aby od naj-
mlodszych lat ukierunkowac¢ sposdb myslenia ludzi. Sita nauko-
wych argumentdw jest tak duza, ze kazda wyzwolona i niezalezna
mysl jest traktowana jak niebezpieczny radykalizm i najbardziej
zacofany archaizm.

Istnieje prawdziwa przepas¢ pomiedzy naukowym a ducho-
wym spojrzeniem na kwesti¢ naszego pochodzenia. Tak wielka
réznica jest z jednej strony $wiadectwem upadku wiary i braku
zaufania w Boze Stowo, lecz z drugiej strony moze by¢ czynni-
kiem ulatwiajacym opowiedzenie si¢ po wlasciwej stronie. Czlo-
wiek prawdziwie wierzacy i polegajacy na Bozym objawieniu,
zastanowi si¢ nad tg rozbieznoscig i pobudzi go to do poszuki-
wania prawdy.

Czy jako chrzescijanie mieliby$my uwierzy¢, ze jesteSmy
przypadkowym zlepkiem komorek, ktdre przez miliony lat ewo-
luowaly od najprostszych form, do tej najbardziej skomplikowa-
nej, reprezentowanej przez cztowieka? Gdybysmy chcieli poda-
zy¢ za naukg, musielibysSmy uwierzy¢ w przypadkowe powstanie
zycia na ziemi i w jego ewolucyjny rozwdj, trwajacy miliony lat.
Wiegkszos¢ chrzescijan tak dzisiaj wierzy, poniewaz nie maja
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odwagi naukowo brzmigcym pogladom przeciwstawi¢ swojej
wiary w stworzenie. Trudno jest by¢ na tyle stanowczym i samo-
dzielnie mys$lacym, aby nie ulec zbiorowej, ewolucyjnej sugestii.

Dlaczego jako chrzescijanie nie powinnismy wierzy¢ w ewo-
lucje? Poniewaz opieramy si¢ na jasnych stwierdzeniach Pisma
Swietego, z ktérych wynika, ze powstaliémy w wyniku przemy-
slanego, twdrczego aktu Boga. Jestem przekonany, ze prawdziwy
Stworca ziemi zostawil w swoim Stowie §lady wlasnego projektu.
Zbadajmy wigc te $lady, aby$smy nie zostali oszukani przez wroga.
To zbyt powazna sprawa, aby ja pozostawi¢ bez wnikliwej analizy.
Tylko w prawdzie Bég jest uwielbiony. Ksigzka, ktorg trzymasz
w reku jest Sledztwem w tej sprawie.

Wierzac w teori¢ ewolucji, powstanie $wiata przypisujemy
zbiegowi okolicznosci, czyli przypadkowemu potaczeniu czastek
materii w doskonale zorganizowane molekuty biatka. Pomijajac
fakt, ze prawdopodobienstwo takiego zdarzenia jest praktycznie
réwne zeru, jego akceptacja czyni nas bezimiennymi, zagubio-
nymi w bezmiarze kosmosu potomkami Wielkiego Wybuchu®.
Coz innego ma nam do zaoferowania tak zwana nauka? Jaka
zapewnia nam przyszlo$¢ po smierci? W jej $wietle jestesmy jak
zagubione sieroty, bez nadziei, bez przesztosci i bez przyszlosci.

Tymczasem Bég przedstawia nam najwspanialsza prawde
o stworzeniu cztowieka na swoje podobienstwo. Mielismy kro-
lewska przeszto$¢ i otrzymamy krolewska przyszlo$é. JesteSmy
wywyzszeni jako dzieci Boga, odkupieni przez Syna Bozego
i przeznaczeni do chwalebnej, wiecznej przysztosci. Oto, co czyni
diabet - bedac zazdrosny o pozycje odkupionych, prébuje catko-
wicie zdewaluowac¢ dzieta Boze, uczynic¢ je nieprawdopodobnym

2 Wiecej na ten temat przeczytaé moze Czytelnik w ksigzce wydawnictwa

Maranatha pod tytutem: ,Najwicksze Falszerstwo Wszech Czasoéw”
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mitem lub godnym wspoélczucia wymystem grupy fanatykéw
religijnych. Nie mozemy na to pozwoli¢. Jako spadkobiercy
Bozego testamentu musimy stana¢ w obronie naszego Boga i Jego
prawdy. Musimy wykaza¢, ze Stowo Boze jest prawda ponad
wszystko, co si¢ zwie nauka. To jest rowniez moim pragnieniem
i celem tego opracowania.

Jesli uwierzytes w fakt, ze zostate$ stworzony i powolany
przez Boga do zycia w wiecznym szczgsciu w Jego krolestwie,
to nalezaloby si¢ zastanowi¢, dla kogo i w jakim celu zostata
stworzona ziemia, wraz z jej wszystkimi przejawami Zycia.
Dla kogo i w jakim celu zostalo stworzone stonce, ksi¢zyc
i gwiazdy? Odpowiedz na te pytania jest dalszym, by¢ moze
bardziej zaawansowanym etapem rozwazan na temat Bozego
stworzenia. Jedli juz wiesz, ze nie jeste$Smy dzietem przypadku,
produktem wielu milionéw lat mutacji genetycznych, to moze
nasza ziemia réwniez nie jest dzielem miliardow lat kosmicz-
nych narodzin?

Do czego jeszcze zdolny jest Bozy przeciwnik, jesli z tak nie-
bywalg fatwoscia rozsiewa ewolucyjne klamstwa? Mam nadzieje,
ze to opracowanie rzuci na ten problem promyk $wiatla. By¢
moze nie wszystko jeszcze rozumiemy, ale jedno jest pewne —
wrog ma istotne powody, aby znieksztalci¢ w ludzkich umystach
dzieta Boze, gdyz w ten sposob odbiera Bogu nalezng mu czes¢,
a ludzi spycha w odmety ateizmu.

Zakladajac, ze kwestia ewolucji Zycia na ziemi nie stanowi dla
czytelnika problemu, chciatbym posunac sie o krok dalej i zada¢
pytanie — jesli wszystko co Zyje na ziemi zostalo poddane czlo-
wiekowi, to czy to co widzimy na niebie, nie zostalo takze mu
poddane? Mam na mysli stonice, ksiezyc i gwiazdy. Mitos¢ Boga
jest wprost nieoceniona. Wszystko zostato stworzone dla nas,
aby zapewni¢ nam wieczne szczescie. Zauwaz, jak bardzo w tym
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wszystkim zostal wywyzszony cztowiek. Teraz pora, aby to czlo-
wiek wywyzszyt Boga przez wdzigcznos$¢ i uznanie prawdy.

Na pozdr moze si¢ wydawac, ze poruszany tutaj temat jest
malo istotny, w poréwnaniu z innymi prawdami Biblii, bezpo-
srednio dotyczacymi zbawienia. Tak jednak nie powie nikt, kto
prawdziwie kocha Boga. Ten, kto kocha Boga, respektuje i sza-
nuje rowniez wszystko to, co zostalo przez Boga ustanowione:
jego prawo i jego dziela. Na ile potrafi, dba i troszczy sie¢ o ludzi
zyjacych w jego zasiegu, a takze o zwierzeta i pozostalg czes¢
przyrody. Wywyzszajac prawde — wywyzszamy Boga. Ttumiac
prawde i dajac wiare ktamstwu, czynimy cos przeciwnego — poni-
zamy Boga i stajemy si¢ wspotpracownikami Szatana.

Studiowanie zagadnienia stworzenia jest bardzo wazne z jesz-
cze innego powodu: otwiera nasze oczy na moc i wielko$¢ Boga,
na Jego dobro¢ i mito$¢ do ludzi. Oto powdd, dla ktérego pra-
gnatem zaja¢ sie tym tematem — aby imi¢ Boga zostato zrehabi-
litowane i wywyzszone, a Jego prawda uznana w oczach ludzi.
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ROZDZIAL PIERWSZY

STWORZENIE NIEBA [ ZIEMI

»Na poczatku stworzyl Bog niebo i ziemig. A ziemia byla
pustkowiem i chaosem; ciemno$¢ byla nad otchlanis,

a Duch Bozy unosit si¢ nad powierzchnig wéd” Rdz 1:1-2.

Czy powyzszy opis cho¢ troche pasuje do powszechnie uznanego,
naukowego pogladu o powstaniu wszech$wiata? Przyjrzyjmy sie
mu wnikliwie. Wedlug nauki, ziemia jest niewiele znaczagcym
pylkiem w skali catego wszechswiata. Jej masa i objetos¢ sg tak
znikome w poréwnaniu z masg i objetoscia galaktyki, do ktorej
nalezy, Ze nie zastuguje na Zadne uznanie i szczegdlne traktowa-
nie. W pojeciu nauki, zupelnemu przypadkowi i szczesliwemu
trafowi zawdzieczamy to, ze na tej malej planecie, zagubionej
w bezmiarze wszech$wiata, powstaly warunki sprzyjajace rozwi-
nieciu si¢ roznych form Zycia. Nie jesteSmy wiec niczym szcze-
gélnym, ot po prostu — zwyktym kaprysem natury.
Tymczasem, juz pierwsze stowa Pisma Swietego informujg
nas o tym, jak w oczach Boga wazne byto stworzenie ziemi.
Byto to pierwszoplanowe jego dzielo. Stwarzajac ziemieg, Bog
zaprojektowal nam dom. Przemyslal kazdy szczegét, abysmy
byli szczesliwi. Nic nie stalo si¢ przypadkowo. Bog nie stworzyl
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nieskonczenie wielkiego kosmosu i nieskonczenie malej, zawie-
ruszonej w jego bezmiarze ziemi. Taki scenariusz nie pasuje
do opisu stworzenia, a takze do intencji Boga. Jak si¢ za chwile
przekonasz, studiujac kolejne teksty Pisma Swietego - to ziemia
stala sie gtownym celem Bozego stworzenia. Niebo wcale nie
jest najwazniejsze, lecz zostalo uczynione po to, aby dopelni¢
obraz ziemi.

Ziemia® zostala uformowana etapami. W pierwszym dniu
stworzenia, woda oceanu pokrywala calg jej powierzchnie. Czy-
tamy: ,,(...) ciemnos¢ byta nad otchlanig, a Duch Bozy unosit si¢
nad powierzchnig wod” Rdz 1:2. Kontynenty wraz z ich najwyz-
szymi szczytami, byly przykryte woda. Nie byly to warunki odpo-
wiednie do zamieszkania ziemi przez ludzi i zwierzeta ladowe.
Jaki wiec plan mial Bég w dalszym etapie dzieta stworzenia?
Przeczytajmy o tym:

»Potem rzekl Bog: Niech powstanie sklepienie posrod
wad i niech oddzieli wody od wéd. Uczynil wigc Bog
sklepienie i oddzielil wody pod sklepieniem od wdd nad
sklepieniem; i tak sie stalo. I nazwal Bog sklepienie nie-
bem. I nastal wieczor, i nastal poranek - dzien drugi”
Rdz 1:6-8.

Cos si¢ musialo sta¢, aby spod wody ukazat si¢ suchy lad. Tak
duza ilo$¢ wody nie mogta przeciez wyparowa¢é. A wigc Bog
mial niesamowity projekt: na jego rozkaz w glebinach morskich
powstalo sklepienie (lub inaczej firmament). Podzielito ono calg
objeto$¢ wody oceanu na dwie warstwy. Nastepnie sklepienie

*  Pojecie ziemi, podobnie jak pojecie storica czy ksiezyca, bede pisat z ma-

tej litery, aby unikng¢ zamieszania zwigzanego ze zmienng pisownig.
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na stowo Boze podnioslo si¢ w gore, oddzielajac dolng warstwe
wody od warstwy gornej. Sklepienie zostalo nazwane niebem.
Ponad nim zostala uwieziona woda, pierwotnie pochodzgca
z ziemi, lecz moca Boza wyniesiona w gore.

Po przeczytaniu kilku powyzszych zdan poczules si¢ z pew-
noscig nieswojo, poniewaz ogolnie przyjeta wiedza zupelnie
nie pasuje do tego opisu. Sklepienie, ktére Bog nazwal niebem,
powstalo posréd wdd, a wiec w glebinach oceanu! To absolut-
nie szokujaca informacja. W kontekscie nauki zupelnie niepraw-
dopodobna. Jakze to mozliwe, aby niebo, ktére ogladamy nad
glowami, moglo pochodzi¢ z morza? Brzmi to absurdalnie; ale
moze nie jest to az tak dziwne i nieprawdopodobne, jesli si¢ nad
tym zastanowic.

Jaka byla rola sklepienia? Mialo ono oddzieli¢ wody od wéd.
Ale po co? Gdzie sg dzisiaj wody znad sklepienia? Sg tam, gdzie
sie znalazty w drugim dniu stworzenia. A wiec, patrzac w gore,
widzisz sklepienie, gdyz tekst wyjasnia, ze Bog nazwat sklepie-
nie niebem. Ponad sklepieniem nadal znajduje si¢ woda, gdyz
nigdzie w Stowie Bozym nie znajdujemy zadnego przekazu,
aby jej tam dzi$ nie bylo. Ta informacja jest nie do przyjecia dla
nauki. Przeciez wedlug wiedzy naukowej, nad nami jest kosmos
wraz z doskonalg préznig, a nie woda.

To ciekawe, ze w tygodniu stworzenia najpierw powstata
ziemia (dzien pierwszy), a dopiero pézniej niebo (dzien drugi),
na koncu zas$ ciala niebieskie (dzien czwarty), a wigc zupetnie
odwrotnie niz w nauce, ktéra karmi si¢ nas od przedszkola.
Zauwaz, ze kiedy w pierwszym dniu stworzenia istniata juz
oblana woda ziemia, nie bylo jeszcze nieba. Wydaje si¢ nam to
dziwne, nieprawdaz? Jeszcze dziwniejsze jest to, ze kiedy bylo
juz niebo, nie bylo na nim jeszcze zadnych obiektow. W $wietle
nauki jest to nie do pomyslenia i nie do wyjasnienia. Niebo bez
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gwiazd, galaktyk, planet? Jak to mozliwe? To jaki$ absurd! Chcac
to zrozumie¢, musimy wysili¢ nasz umyst i sprébowac¢ uchwycic¢
Boza koncepcje stworzenia.

Czytajac Pismo Swiete, nie mozemy tego czyni¢ bezmyglnie.
Tak niestety czesto si¢ dzieje. Nie zastanawiamy sie nad kazdym
stowem, nie studiujemy wnikliwie. To sprawia, ze pozostajemy
z dala od prawdy, gdyz prawda czesto ukryta jest w wielu szcze-
gotach. Zamiast tego, wierzymy nauce. Chetnie jg przyjmujemy
jako gtéwne zrédlo wiedzy o wygladzie i pochodzeniu ziemi.
Czy to jednak jest wlasciwe? Czy takie podejscie charakteryzuje
ludzi wierzacych? Dlaczego tak niewielu ludzi wierzy Bogu na
stowo, nawet jesli to stowo wydaje si¢ im nieprawdopodobne?
Syn Bozy dal nam przyklad, jak mamy wierzy¢:

»Napisano: Nie samym chlebem zyje czlowiek, ale kaz-

dym slowem, ktore pochodzi z ust Bozych” Mt 4:4.

Czy w takim razie, godzi si¢ nam pomija¢ niektdére stowa lub
zdania z Pisma Swietego, tylko dlatego, Ze nie pasujg do naszej
koncepcji? Tak nie czyni cztowiek wierzacy. Lekcewazenie jakie-
gokolwiek stowa, nakazu badz zalecenia Pisma Swietego jest
niewiarg. Jesli czytasz, ze Bog w drugim dniu tworzenia ziemi,
uczynil sklepienie posréd wod, ktore nazwal niebem, czy Twoja
wiara nadaza za tym opisem? Musimy zostawic¢ to, co méwi nam
nauka i zaufa¢ Bogu, ze relacja o powstaniu ziemi i nieba jest
prawdziwa. Do tego potrzebna jest wiara.

Chcac mimo wszystko pogodzi¢ teorie naukowe z opisem
stworzenia, niektdrzy czytelnicy Stowa Bozego mysla, ze wody
nad sklepieniem to po prostu chmury. To prawda, Ze chmury
sa no$nikiem pewnej ilosci wody, lecz nie znajduja sie przeciez
nad sklepieniem, lecz pod sklepieniem niebios; natomiast opis
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drugiego dnia stworzenia wyraznie stwierdza, ze oddzielona
cze$¢ wody znalazta sie nad sklepieniem.

Sklepieniem nazywamy wszystko to, co wida¢ nad naszymi
gtowami. Gdy spojrzymy w gére, widzimy przeciez chmury.
Nie moga wiec to by¢ wody znajdujace sie¢ nad sklepieniem,
o ktérych méwi nam Stowo Boze. Ponadto, woda zawarta
w chmurach tworzy pewng calo$¢ wraz z wodami ladowymi,
gdyz pochodzi z parowania. Tak wiec, trudno moéwic o jakimkol-
wiek oddzieleniu, gdyz woda z chmur w postaci deszczu znajduje
sie w ciaglym obiegu materii.

Wiemy rowniez, ze w doskonalym $wiecie, jaki powstat
w wyniku twoérczego dzieta Boga, ziemia nie byla nawadniana
przez deszcz, lecz przez rose¢. Byt to jeden z powodéw, dla ktdrego
ludzie zyjacy przed potopem nie uwierzyli Noemu, ze deszcz
spadnie na ziemi¢. Wiadomo, jak wyglada rosa: znajduje sie¢
nisko nad powierzchnig ziemi i tym bardziej nie moze by¢ ona
woda, ktora znajduje si¢ nad sklepieniem.

Powyzsze argumenty nie pozwalajg na to, aby zwykle chmury,
nawet te najwyzsze, uzna¢ za wody nad firmamentem. Gdyby
w opisie stworzenia chodzito o chmury, z pewnoscia uzyte zosta-
toby stowo ,,chmury”, a nie ,wody”. Sg to dwa slowa o réznym
znaczeniu. Autorzy ksiag biblijnych potrafili je rozrézni¢. Dowo-
dem na to jest uzycie w calym Pi$mie Swietym stowa ,,chmury”
lub ,,chmura” ponad dwadzieécia razy. Tam wigc, gdzie chodzi
o widoczne goltym okiem chmury, wystepuje stowo ,,chmury”,
a nie ,wody”. Roznica jest taka, ze pod firmamentem znajduja
sie chmury, a nad firmamentem - wody.

Oto kolejny dowdd na poparcie powyzszej tezy:

»~Chwalcie go, najwyzsze niebiosa i wody nad niebio-
sami!” Ps 148:4.
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Gdzie s3 wody nad niebiosami wedle wspoélczesnej nauki?
Wedlug wszelkich naukowych argumentéw, w pozaziemskiej
przestrzeni kosmicznej nie moze by¢ zZadnej wody; a jednak
Biblia wyraznie o niej méwi, i to nie jeden raz. Prawda ta jest
powtarzana wielokrotnie, aby obudzi¢ naszg czujnos¢ i pokazac¢,
jak wielkim zwiedzeniem moze by¢ dla nas tak zwana ,,nauka”

Dlaczego ,wody nad niebiosami” mialyby chwali¢ Boga?
Wiekszo$¢ ludzi czytajacych te stowa powie, Ze to nie ma sensu.
Bedac podzielonym pomiedzy nauke, a Stowo Boze, trudno jest
zrozumie¢ ten tekst. Jesli to nauka wiedzie prym w naszym spoj-
rzeniu na budowe $wiata, stowa o wodach nad niebiosami sg
zupelng abstrakcja. Mysle, ze wlasnie dlatego wody nad niebio-
sami chwalg Boga, poniewaz jego dzielo jest tak niezwykle i nie-
powtarzalne. Jest dziwowiskiem dla $wiata. Czy i dla nas wody
nad niebiosami s3 powodem do wielbienia Boga, czy moze, tak
jak dla wigkszosci ludzi, s3 powodem do niewiary i kpiny?

»Budujesz na wodach swoje gorne komnaty; Czynisz obloki

rydwanem swoim, suniesz na skrzydlach wiatru” Ps 104:3.

Dlaczego miejsce, w ktérym mieszka Bog, miatoby by¢ zato-
zone na wodzie? Gdzie ono si¢ znajduje? Z pewnoscia nie cho-
dzi o jakiekolwiek miejsce na ziemi. A moze powinni$my przyjaé
teze, ze jest ono nad firmamentem niebieskim, ktory oddzielit
wody od wod? Wedle stow Biblii, ponad niebosktonem znajduja
sie przeciez wody firmamentu. Nie ma tam wypelnionej préznia
przestrzeni kosmicznej, o ktérej méwi nam nauka. Oto dalsze
argumenty biblijne:

»Glos Pana nad wodami, Bég chwaly zagrzmial, Pan nad

wodami wielkimi” Ps 29:3.
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Dlaczego Bog mialby przebywa¢ nad woda, tam, gdzie nie ma
ludzi, zamiast nad ladem, wraz ze swoim ludem? Jesli mieliby$my
wielkie wody rozumie¢ jako ziemskie oceany, wowczas nie ma to
sensu. Jedli jednak chodzi w tym tekscie o wody, ktdre znajduja
si¢ ponad firmamentem, woéwczas mogtoby mie¢ to sens; tym
bardziej, ze mowa jest o ,,wielkich wodach” Jeszcze raz podkre-
Sle, ze nie chodzi o chmury. Chmury to z pewnoscig nie ,wielkie
wody”, o jakich pisze psalmista.

Pomysl logicznie. Bog nie mieszka w naszym $wiecie grzechu;
a jednak mieszka nad ,wielkimi wodami”. W takim razie, gdzie
poza ziemig moga znajdowac sie wielkie wody? Jedyne, o kto-
rych wiemy ze Stowa Bozego, znajduja si¢ nad firmamentem; zas$
nad nimi znajdujg si¢ ,,gérne komnaty”. To ciekawe, ze zostaly
nazwane ,,gornymi’. Dlaczego? Czy nie dlatego, ze znajduja si¢
wprost nad naszymi gtowami? Kierunek zostat §cisle okreslony.
Nie musimy ich szuka¢ na innej planecie, w innej galaktyce czy
w odlegltym kosmosie.

Przyjrzyjmy si¢ innym tekstom:

»Pan zasiadl na tronie nad wodami potopu, Pan zasiada¢
bedzie jako krol na wieki” Ps 29:10.

Coz moze oznaczaé, ze Bog ma swoj tron nad wodami potopu?
Gdzie w takim razie jest ten tron? Czy na ziemi? Potop miatl prze-
ciez miejsce na ziemi. Jednak z innych tekstow dowiadujemy sie, ze
tron Bozy znajduje si¢ w Niebie. W takim razie, moze rzeczywiscie
wielkiej wody potopu nalezy szukaé w gorze, nad firmamentem?
Zgodnie ze sprawozdaniem biblijnym, woda zalala $wiat z powodu
otwarcia si¢ Zrodel wielkiej otchlani ziemi oraz upustéw nieba.
Upusty nieba to co$ wiecej niz zwykty deszcz. Zwykty deszcz,
cho¢by najbardziej ulewny, to za malo, aby podnies¢ poziom
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wody o tysigce metréw, tak aby zatopi¢ najwyzsze szczyty gor,
nawet jesli przed potopem gory byly nizsze niz dzisiaj. Ekstre-
malny opad deszczu (tak zwana nawalnica) moze oznaczaé, ze
na kazdy metr kwadratowy powierzchni spadnie nawet 50 centy-
metréw wody w ciggu doby. Takie sytuacje zdarzaja si¢ niezwykle
rzadko i zawsze powoduja lokalne powodzie.

Deszcz w czasie potopu padal nieustannie przez czterdziesci
dni. Gdyby uzy¢ naszej skali intensywnos$ci opadéw i zakladajac,
ze deszcz byt caly czas tak samo intensywny, poziom wody pod-
nidstby sie mniej wigcej o 20 metréw. Coz to jest w poréwnaniu
z opisem potopu! Aby pod wodg znalazty si¢ najwyzsze szczyty,
opad musial by¢ wielokrotnie wigkszy. Trudno sobie to nawet
wyobrazi¢. Oznacza to, ze zwykly deszcz bytby niewystarczajacy.
Dlatego informacja o otwarciu si¢ upustéw nieba nie moze by¢
poetycka przenosnia, lecz rzeczywisto$cia.

Mozemy uczynic¢ analogie ze $§luzg regulacyjna rzeki. W §lu-
zach zabudowane s3 upusty, czyli specjalne zasuwy podnoszace
lub obnizajace poziom wody w rzece, kanale czy zbiorniku reten-
cyjnym. Najwyrazniej w sklepieniu niebios istniejg rowniez takie
upusty, ktére w czasach Noego zostaly otwarte i przyczynily si¢
do zatopienia dwczesnego swiata. Wyplynely z nich wowczas
wody firmamentu w takiej ilosci, jaka byla wystarczajaca do
zakrycia nimi najwyzszych szczytow ziemi.

Studiujmy dalsze teksty z ksiegi Rodzaju o stworzeniu ziemi:

»Potem rzekl Bog: Niech si¢ zbiora wody spod nieba na
jedno miejsce i niech si¢ ukaze suchy lad! I tak si¢ stato”
Rdz 1:9.

Chcialbym jeszcze raz zwréci¢ Twoja uwage na to, ze w dru-
gim dniu stworzenia, cala woda znajdujaca si¢ na ziemi, zostala



DOWODY BIBLIJNE

podzielona na wody nad oraz pod niebem. Przypomne, ze okre-
$leniem ,,niebo” zostal nazwany firmament (inaczej sklepienie).
W jakim celu autor tego sprawozdania podkresdlil fakt, ze byly
to wody ,,spod nieba’? Jest on jak wida¢ bardzo konsekwentny
w swoim opisie, gdyz ponownie nawigzuje do podziatu wéd,
uczynionego w drugim dniu stworzenia. Skoro wiec mowa jest
o wodach spod nieba, w domysle pozostaja jeszcze wody ,,nad
niebem”. Czyz nie jest to logiczny wniosek wynikajacy z tych stow?

Gdyby nie obowigzywat podzial na wody nad i pod niebem,
Mojzesz nie musialtby tego tak mocno podkresla¢. Wystarczyltoby,
gdyby napisal: ,,Niech si¢ zbiorg wody na jedno miejsce”. Czy nie
byloby jasne i oczywiste, Ze to stwierdzenie dotyczy ziemi? Prze-
ciez dla kazdego zwolennika teorii o kulistej ziemi, bytoby to bez-
dyskusyjnym faktem. Jednak prorok otrzymat od Boga polecenie,
aby napisa¢ o podziale wdd i istnieniu wody nad sklepieniem.
Widocznie musi to mie¢ wazne znaczenie. Zmienia to zupelnie
sposob myslenia o budowie §wiata. Zmienilo to i mé6j sposéb
myslenia i zmusito mnie do glebokich przemyslen.

Zastanowmy sie teraz nad stowami: ,,Niech si¢ zbiorg wody
spod nieba na jedno miejsce”. Czy to mial by¢ jakis cud? Sadze,
ze nie byl potrzebny. Po uniesieniu si¢ sklepienia, poziom wody
pozostajacej pod sklepieniem znacznie si¢ obnizyl i dopiero
wtedy ukazal sie suchy lad. Nie mégtby sie on ukaza¢, gdyby
cze$¢ wody nie zostala uniesiona w gore, ponad sklepienie.
Z miejsc wyzej polozonych woda sptyneta w miejsca nizej poto-
zone i w ten sposob wody spod nieba zebraly si¢ na jedno miej-
sce. Powstaly oceany, morza i jeziora oraz wylonity si¢ spod wody
lady - kontynenty i wyspy.

W zasadzie juz nic wiecej nie trzeba udowadniaé. Ta jedna
informacja o istnieniu wody nad firmamentem kfadzie na
topatki teorie ewolucji wszechswiata. Skoro nad nami jest woda,
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to znaczy, Ze niemozliwe sg podrdze w kosmos. Jak przedostaé
si¢ przez sklepienie, ktére jest mocne jak lustro polerowane?
(Job 37:18). Jak przedostac si¢ przez wielokilometrowg glebie
wad, ktore sg nad sklepieniem? (Ps 14:3).

Sklepienie nie jest powietrzem, jak powszechnie si¢ uwaza,
gdyz powietrze nie utrzymaloby na sobie ci¢zaru wody. Sklepie-
nie musi by¢ wykonane z solidnego materialu o zwartej struktu-
rze. Taki material stanowi bariere nie do przejscia dla ziemskiej
materii. Nikt ani nic nie jest w stanie przedosta¢ si¢ na druga
strong sklepienia; a jesli nawet by sie tak stalo, to nad sklepieniem
znajduje sie¢ woda — druga bariera nie do przejscia.



ROZDZIAL DRUGI

EWANGELIA W STWORZENIU

Zostawmy na razie temat firmamentu i zastanéwmy sie nad dzie-
tem Bozym, uczynionym w nastepnym dniu stworzenia:

»Potem rzekt Bog: Niech powstang $wiatfa na sklepieniu
niebios, aby oddzielaly dzien od nocy i byly znakami dla
oznaczania por, dni i lat! Niech beda $wiattami na skle-
pieniu niebios, aby $§wieci¢ nad Ziemig! I tak sig¢ stalo.
I uczynil Boég dwa wielkie $wiatta: wieksze $wiatlo, aby
rzadzilo dniem, i mniejsze $wiatlo, aby rzadzito noca,
oraz gwiazdy. I umiescil je Bog na sklepieniu niebios,
aby $wiecily nad Ziemia i rzadzily dniem i nocg oraz
aby oddzielaly $wiatto$¢ od ciemnodci. I widzial Bog, ze
to bylo dobre” Rdz 1:14-18.

Sprébujmy dokladnie przeanalizowad ten fragment z ksiegi
Rodzaju. Naukowcy twierdzg, ze stonce, ksiezyc i gwiazdy
znajduja sie¢ w nieskonczonej przestrzeni kosmosu. Stowo
Boze stwierdza natomiast, ze znajduja si¢ one w ograniczonej
przestrzeni sklepienia niebios. Sklepienie nie jest kosmosem,
lecz ma w Biblii swoja definicje¢. Juz czytalismy, Ze powstato
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w glebinach oceanu i zostalo mocg Boga uniesione nad ziemie
oraz nazwane niebem.

Niebo wcale nie bylo pierwsze w dziele stworzenia. To row-
niez jest sprzeczne z pogladami naukowymi. Zauwaz, ze zgodnie
z opisem biblijnym, najpierw powstala ziemia, pdzniej niebo,
a na koncu stonce, ksiezyc i gwiazdy. Kolejnos¢ stwarzania ma
istotne znaczenie. Oznacza ona stopien waznosci. Najpierw
zostala stworzona ziemia, gdyz byta dla Boga najwazniejsza.
Miatla by¢ mieszkaniem dla Jego stworzen. Pdzniej zostal unie-
siony w gére firmament, aby byt tlem i torem ruchu dla ciaf nie-
bieskich. Na samym koncu powstaly stonice, ksiezyc i gwiazdy.

Pewne watpliwosci i niejasnos¢ wywoluje pierwszy werset
pierwszego rozdzialu ksiegi Rodzaju: ,,Na poczatku stworzyl
Bdg niebo i ziemig”. A wigc co bylo stworzone na poczatku -
niebo czy ziemia? Dalsze wersety przyznaja pierwszenstwo ziemi.
Niebo i ciala niebieskie zostaly stworzone w kolejnych dniach.
Stowo Boze nie moze sobie przeczy¢; a wiec pierwszy werset
nalezy traktowac jako prolog, ogdlng zapowiedz. Szczegétowy
opis dziel Bozych znajdujemy w kolejnych wersetach. Dopiero
one s3 dla nas wyznacznikiem kolejnosci stwarzania. Nie ma
wiec zadnej sprzecznosci.

Ksiezyc, storice i gwiazdy zostaly stworzone po to, aby o$wie-
tlaly ziemie swoim $wiattem i wyznaczaly jej mieszkaricom pory
roku, dni i lata. Wynika to jasno z tekstu biblijnego. Wida¢ w tym
pewien porzadek i cel. Celem nie byto (jak mozna zrozumiec¢
z tekstu) stworzenie nieba wraz z jego obiektami, aby istniaty
same dla siebie. Celem bylo to, aby stuzyty cztowiekowi. Wedtug
kosmologii, ziemia nie jest zadnym, nawet drugorzednym celem
dla stonica i innych cial niebieskich. Kosmos moglby si¢ bez ziemi
catkiem spokojnie obej$¢; nie zachwialoby to jego réwnowaga.
Wida¢ w tym ducha niezaleznosci, a nie ducha stuzby.
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W ujeciu biblijnym widzimy calkiem inny obraz rzeczy.
Widzimy na przyklad, ze Bég umiescit stonce i ksigzyc bezpo-
srednio nad ziemia, aby rzadzily dniem i nocg. Tak wigc stonce,
ksiezyc i gwiazdy, cho¢ bardzo wazne, odgrywaja drugoplanowa
role; sg ttem dla ziemi. Czy dostrzegasz w tym zasade stuzby,
ktora przenika Krolestwo Boze? Nawet w taki sposéb Bog uczy
nas zasad ewangelii. Jezus powiedziat:

»...Jesli kto$ chce by¢ pierwszy, niechaj stanie si¢ ze

wszystkich ostatnim i stuga wszystkich” Mk 9:35.

Bog jest Bogiem porzadku i pragnie nas tego porzadku nauczy¢.
Czy potrafimy to dostrzec i si¢ temu podporzadkowac? Wszystko
uczynione jest dla okreslonego porzadku i w okreslonym celu,
a nadrzednym celem jest stuzba mitosci. To jest ztota zasada
Nieba*. Mieszkancy Krolestwa Bozego sg rozmitowani w stuz-
bie. Pragng stuzy¢ Bogu i sobie nawzajem. Aniotowie stuzg takze
nam, ludziom. By¢ moze nawet tego nie zauwazamy, lecz kto wie,
ile razy unikneliémy $mierci lub powaznego niebezpieczenstwa,
dzieki ochronie niebianskich istot.

Pragnienie stuzby jest dominujaca cecha charakteru aniotow,
a wynika z niebianskiej mifosci, zaszczepionej w sercach synéw
Bozych. Podobnie dzieje si¢ w sercu kazdego cztowieka, ktéry
zlozyl swoje zycie u stép Chrystusa. Egoistyczne serce pragnie
stuzy¢ samemu sobie. Znajduje przyjemnos¢ gléwnie w zaspo-
kajaniu swoich potrzeb, i nawet nie potrafi zmieni¢ tego stanu
rzeczy. Wynika to z wrodzonej grzesznej natury.

*,Niebo” jako miejsce przebywania niebianskich istot, w odréznieniu od

nieba znajdujacego sie nad naszymi glowami, bede pisat z duzej litery.
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Pan Jezus jest dla nas wzorem stuzby na rzecz blizniego.
Wiekszos¢ Jego kazan i podobienstw poswigcona byla niesamo-
lubnej stuzbie mitosci. Stad wniosek, ze ta sprawa musi miec¢
pierwszorzedne znaczenie dla cztowieka, chcacego podobac sie
Bogu. Czyny Zbawiciela byly nieustannie podporzadkowane
jednemu celowi — ratowaniu ginacej ludzkosci. Kazdy czlowiek
prawdziwie kochajacy Boga, bedzie réwniez prawdziwie kochatl
ludzi, pragnac im stuzy¢ i przybliza¢ Krélestwo Boze.

By¢ moze nadal zastanawiasz sig, jaki jest zwigzek stuzby
miloéci z omawianym w tej ksigzce tematem Bozego porzadku
w stworzeniu. Analogie znajdziemy w nastepujacym swiadectwie:

»Potem mial jeszcze inny sen i opowiedzial go braciom
swoim. Powiedzial: Mialem znowu sen: oto Stonce, Ksie-

zyc i jedenascie gwiazd klaniato mi si¢” Rdz 37:9.

Zauwaz prosze, Ze w wyzej opisanym proroczym $nie Jozefa, nie
wystepuje ziemia, lecz wystepuja tylko: stonce, ksiezyc i gwiazdy.
Wiemy z reakcji patriarchy Jakuba (zobacz: Rdz 37:10), Ze sen
byt przepowiednig dotyczaca wywyzszenia Jozefa i poktonienia
sie przed nim calej jego rodziny. Czy w kontekscie tematu tej
ksigzki, nie jest to dla nas wskazowka? Z pewnoscia tak. Pomygl,
dlaczego takze ziemia wraz ze stonicem, ksiezycem i gwiazdami
nie klaniata si¢ J6zefowi? Bo w domysle on byl tg ziemia.

Jaki mozemy wyciagnac z tego wniosek? Wniosek jest naste-
pujacy: to nie stonce, gwiazdy czy galaktyki, lecz ziemia znalazta
sie w centrum Bozego stworzenia; i to wlasnie stonce, ksiezyc
i gwiazdy klaniajg sie kazdego dnia i kazdej nocy ziemi, stuzac
w ten sposob jej mieszkancom. Sg do wyltacznej jej dyspozycji.
Oto nauka plynaca z ewangelii stworzenia.
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Diabel postawil sobie za cel zburzenie Bozego porzadku,
i trzeba przyznac, ze mu to dobrze wychodzi. W koncepcji helio-
centrycznej, ziemia nie jest w zaden sposdb wyrozniona. Jest mniej
niz pylkiem w skali wszech$wiata. Stonce, ksiezyc i gwiazdy nie
s3 do jej wyltacznej dyspozycji. Ich ,,stuzba” nie jest wcale zamie-
rzona. Zgodnie z zalozeniami kosmologii, do ziemi docieraja
ulamki promila $wiatla gwiazd i storica. Cata reszta wysyla swoja
energie gdzie§ w nieskoniczony kosmos. Ale po co? Czy jest w tym
sens stuzby? Ja go nie dostrzegam. Heliocentryzm = egocentryzm.
Diabel wypowiedziat kiedy$ swoja stuzbe Bogu i pragnie zatrze¢
wszelki $lad, ktéry by o niej $wiadczyt. To jest jego celem. Wida¢
to wyraznie na powyzszym przykladzie; lecz nie tylko na tym.

Zwro¢ takze uwage, drogi Czytelniku, na inng zasade ewan-
gelii. Jest nig wolnos¢. Pan Jezus powiedzial:

»A niewolnik nie pozostaje w domu na zawsze, lecz syn
pozostaje na zawsze. Jeéli wiec Syn was wyswobodzi,

prawdziwie wolnymi bedziecie” J 8:35-36.

W jaki sposdb, patrzac w niebo oraz studiujac Biblie, mozemy
sie nauczy¢, czym jest prawdziwa wolnos¢? Zgodnie z kosmo-
logiczna teoria, ziemia znajduje sie na uwiezi, trzymana w zela-
znym uscisku grawitacji storica. Nie moze sie uwolni¢, a wiec jest
w pewnego rodzaju niewoli. Chcac nie chcac, nie z wlasnej woli
krazy po orbicie stonica. Storice po prostu swoja olbrzymig masa
wymusza postuszenstwo nie tylko ziemi, lecz réwniez pozosta-
tych planet. Czy ten opis jest obrazem ewangelii? Jest raczej opi-
sem tyranii. Dlatego tez nie moze by¢ prawdziwy.

Jaki opis bylby prawdziwym obrazem ewangelii? Oczywiscie
ten biblijny, wedle ktorego to storice krazy nad ziemia, udzielajac
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jej swoich dobr - $wiatla i ciepta. W tym opisie ziemia nie jest
w zaden niewolniczy sposdb zwigzana ze storicem. To raczej
stonice jest zwigzane z ziemig, lecz nie na zasadzie przymusu.
Bog w zadziwiajacy sposob kieruje ruchem stonca i ksiezyca. Czy
to nie jest przyktadem prawdziwej wolnosci i stuzby? Z niewol-
nika zaden stuga. Prawdziwa stuzba wynika z poczucia wolnosci
i z wdziecznosci za wyzwolenie.



ROZDZIAL TRZECI

ZYJAC KAZDYM SEOWEM, KTORE
POCHODZI Z UST BOZYCH

Pod wplywem teorii naukowych, niemal caly §wiat sadzi, ze
stonice znajduje si¢ w samym centrum ukltadu planetarnego.
Uwaza sig, ze wszystkie planety wraz z ziemia, kreca sie¢ wokot
storica. W tej koncepcji ziemia jest zagubionym w bezkresnym
kosmosie, niewiele znaczacym pyltkiem galaktycznej materii,
ktory powstal w wyniku szeregu przypadkowych zdarzen. Helio-
centryczna koncepcja uktadu planetarnego sprzeciwia si¢ pierw-
szoplanowemu miejscu ziemi w Bozym planie stworzenia.

Studiujgc Biblig, nie sposob potwierdzi¢ naukowy obraz
wszechswiata, w ktérym ziemia, na tle jednej tylko galaktyki,
jest obiektem mniejszym niz ziarnko piasku wobec calej pustyni.
Roznica priorytetow czyni te dwie koncepcje skrajnie réznymi.

By¢ moze to wszystko nie pasuje do naukowego obrazu
wszech§wiata, ale musimy si¢ dobrze zastanowi¢, czy traktu-
jemy powaznie biblijne sprawozdanie o stworzeniu, czy raczej,
jak to czyni niemal kazdy mieszkaniec ziemi, wrzucimy je mig-
dzy basnie. Konsekwencje przyjecia Bozego sprawozdania sg
powazne i dalekosiezne, poniewaz jest ono w zupelnej opozycji
do tego, co méwi nauka.
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Musimy by¢ konsekwentni w tym, w co wierzymy. Jest
wielu chrzescijan, ktorzy nie wierza w teorie ewolucji. Jesli nie
wierzymy w teori¢ ewolucji, lecz uznajemy literalny, siedmio-
dniowy czas stwarzania, przypieczetowany jak pieczecia, Bozym
szabatem, to dlaczego nie mielibysmy i$¢ jeszcze dalej? Uznanie
realnosci i dostownosci opisu stworzenia, calkowicie zmienia
nasze spojrzenie na obraz swiata. Co w takim razie Bog, na
podstawie historii stworzenia, pragnie nam jeszcze powiedzie¢
o wygladzie ziemi?

Bdég méwi, ze dopiero po rozdzieleniu wdd, na sklepieniu
niebios powstaly dwa $wiatla, oddzielajace pory dnia i nocy.
W tym samym czasie powstaly takze gwiazdy. Pamietajmy, Ze
nad sklepieniem znajduje si¢ woda, wyniesiona w gore przez
unoszacy si¢ firmament. Tak wiec, przyjmujac historie biblijna
za prawde, musimy zweryfikowa¢ to, co zostalo nam wpojone
w szkolach i przez media.

Konieczne bedzie przeprowadzenie analizy poréwnawczej
i zastanowienie si¢ nad kazdym szczegétem. Zrébmy to koniecz-
nie, kazdy na wtasny uzytek, abysmy nie zostali oszukani. Skoro
bowiem diabel z powodzeniem, i to na wielka skale, oszukuje
$wiat w temacie poczatku zycia i ewolucji gatunkéw, mam uza-
sadnione obawy, a nawet pewnos¢, ze uczyni dokladnie to samo
w temacie poczatku materii i ewolucji wszechswiata.

Powszechnie przyjetym pogladem jest to, ze slonce
jest wielka gwiazda, znajdujaca si¢ w olbrzymiej odleglo-
$ci 150 milionéw kilometréw od naszej ziemi; za$ przestrzen
kosmiczna w pojeciu naukowcoéw jest wypelniona nie woda,
a préznig. Nauka nie wspomina nic o wodzie, jaka mialaby sie¢
znajdowac w przestrzeni kosmicznej. W jaki zresztg sposob
woda miataby spoczywac na firmamencie, jesliby znajdowata
sie w prézni, w stanie niewazko$ci? W jaki sposob promienie
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stonca mialyby sie przebi¢ przez grubag warstwe wody, nie tracac
przy tym energii, potrzebnej na ogrzanie ziemi? W tym ukladzie
woda pochlonetaby cate ciepto promieniowania stonecznego,
a ziemia musiataby zamarznac.

Woda, dzigki swej gestosci, jest dobrym przewodnikiem cie-
pla. Wystarczy wystawi¢ pojemnik z wodg na pelne storce, aby
sie o tym przekona¢. Jednak, nawet stornice w samo potudnie nie
przebije sie przez gruba warstwe wody. Wiemy to z doswiad-
czenia. Ogrzaniu ulegaja jedynie jej powierzchniowe warstwy;
w glebinach nadal jest zimno. Poniewaz woda ma takze wlasnos¢
rozpraszania promieni §wiatla, w glebinach jest réwniez ciemno.

Dziwnym trafem - na ziemi jest zaréwno cieplo, jak tez
i jasno. Jak to mozliwe? Jest to przeciez ewidentnie sprzeczne
z zasadami fizyki, ktdre rzadza prawami natury. Nie mozna tego
pogodzi¢. Albo jestesmy oszukiwani przez tak zwang ,nauke’,
albo Biblia ktamie. Musimy sami zdecydowa¢, komu chcemy
wierzy¢, poniewaz jak wida¢, nie da si¢ pogodzi¢ biblijnej nauki
z nauka $wiecka.

Nauka biblijna, w odréznieniu od teorii naukowych, ukazuje
ziemi¢ w samym centrum Bozych dziet stworczych. To ziemia
zostala stworzona jako pierwsza, a dopiero pozniej uczynione
zostaly inne ciala niebieskie — stonice, ksi¢zyc i gwiazdy. Jak si¢ to
ma do teorii naukowych o poczatkach wszechswiata? Mowig one,
ze ziemia i inne planety powstawaly z materii miedzygwiezdnej,
z pytu kosmicznego, ktory istnial od samego poczatku. Kulisty
ksztalt ziemi, stonica, ksigzyca, innych planet i innych cial nie-
bieskich, wynika z teorii formowania si¢ kosmosu w przebiegu
ruchu obrotowego pierwotnej materii.

Stonce, wedlug starszych teorii, istniato przed planetami,
a wedlug nowszych - powstawalo w tym samym czasie co pla-
nety; jednak w naj$mielszych domyslach nie istnieje zadna
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naukowa hipoteza, aby to ziemia byta pierwszym obiektem
w kosmosie. Nikt z naukowcow nie bierze tego pod uwage,
gdyz byloby to sprzeczne z teoretycznymi zalozeniami ewolucji
kosmosu. Komu wiec uwierzymy - Bogu czy nauce? To bardzo
wazne pytanie, gdyz rzutuje na nasze zaufanie do Stowa Bozego:

»Cale Pismo przez Boga jest natchnione i pozyteczne
do nauki, do wykrywania biedéw, do poprawy, do
wychowywania w sprawiedliwo$ci, aby czltowiek Bozy
byl doskonaty, do wszelkiego dobrego dzieta przygoto-
wany” 2Tm 3:16.

»Kazde slowo Pana jest prawdziwe. On jest tarczg dla
tych, ktérzy mu ufajg” Prz 30:5.

Powyzsze cytaty to nasza absolutna podstawa i gwarancja
bezpieczenstwa. Czy faktycznie uznajesz, ze cate Pismo jest
natchnione? Cale Pismo to kazde stowo. Albo ufamy Stowu
Bozemu, albo nie zawracajmy sobie nim glowy i poszukajmy
sobie inny autorytet. Dla wiekszosci ludzi jest nim nauka, czyli
madro$¢ ludzka. Wobec tego nasz wyboér oscyluje miedzy Boza
madrosciag a madroscig ludzka. Czy bedzie tak oscylowal przez
cale nasze zycie?

Nie twierdzmy, ze stuzymy Bogu, jesli nie akceptujemy
w calosci jego stowa. Wybierajac to, co si¢ nam podoba i co
uznajemy za prawde, stawiamy siebie na pozycji madrzejszych
od samego Boga. Jest to samowola, ktéra nie ma nic wspolnego
z pokorna lojalnoscig stugi, okazywang wladcy.

Stowo Boze jest pozyteczne do nauki i do wykrywania ble-
déw. Czy zastanawiales sig, co te stowa oznaczaja? W waskim
kontekscie dotyczg one wykrywania bledéw, jakie popetniamy
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w swoim zyciu, jednak w szerszym kontekscie dotycza one bte-
dow, jakie podwazajg nauke Stowa Bozego. Tak wiec, za pomoca
Bozej nauki mozemy wychwyci¢ i skorygowac bledy ludzkiej
filozofii.

Pomyslmy — w jakim $wietle tak zwana ,nauka” stawia Biblie
i prawdoméwnos¢ Boga? Kompromituje jg i osmiesza, traktuje
z przymruzeniem oka, jak zart lub dziwactwo. W jaki sposéb my
jako ludzie wierzacy, mamy na to zareagowac¢? Czy nie powin-
ni$my stang¢ po stronie Boga, bronigc Jego prawdomoéwnosci?
Wszystko zalezy od tego, jaki autorytet obierasz i z czyim zda-
niem sie liczysz. Z kim si¢ zadajesz, takim sie stajesz. To przy-
stowie doskonale si¢ sprawdza.

Jak Jezus traktowal Stowo Boze? Z najwigksza czcia, obdarza-
jac je najwyzszym autorytetem. Pismo bylo Jego mieczem prawdy,
ktérym skutecznie udaremnial ataki wroga. Powiedziat On:

»Napisano: Nie samym chlebem zyje cztowiek, ale kaz-

dym slowem, ktére pochodzi z ust Bozych” Mt 4:4.

Nie wystarczy zy¢ niektérymi, wybranymi przez nas stowami,
pochodzacymi z ust Boga. My rowniez mamy zy¢ tak, jak zyl
Jezus - kazdym stowem pochodzacym z ust Boga. Tylko taka
postawa zagwarantuje nam ostateczne zwyciestwo.

Wiele 0séb twierdzi, ze nie mozna wszystkiego udowodni¢
Stowem Bozym; ze jest ono zaledwie kierunkowskazem dla dal-
szych poszukiwan, wyznacznikiem celu. Tak, to prawda. Biblia
nie zawiera w sobie odpowiedzi na wszystkie nasze pytania.
Wielu szczegétow musimy sie doszukiwaé w doswiadczeniu
i teorii naukowej. Jednak podstawy wyznacza Stowo Boze, ukie-
runkowujac nas i chronigc przed falszywa nauka. Takie jest moje
zdanie i moja zasada postgpowania.
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Musimy sie stac jak dzieci — oto wskazéwka Jezusa. Dziecko
niewiele wie. W swojej szczeroéci ufa rodzicom i uczy sie od nich
drogi zycia. A czy my wszystko wiemy? A moze nasza wiedza jest
nic nie warta, skazona ziemskga filozofig? Oto moja propozycja:
zacznijmy od poczatku, ale z Bogiem. W ten sposob na pewno
unikniemy btedu. Uczciwy nowicjusz przychodzi najpierw do
swojego mistrza po wskazowki. A wiec: uznajmy siebie za poczat-
kujacych poszukiwaczy prawdy i pus¢my w niepamieé wszystko
to, czego dotad nauczyt nas $§wiecki system nauczania. Badz
otwarty/a na poznanie, a wtedy bedziesz mial/a wolny wybér.
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FIRMAMENT NIEBA

Wr6¢my raz jeszcze do firmamentu, inaczej niebosklonu albo
sklepienia. C9z to jest? Jaka jest jego definicja? Sklepienie kojarzy
sie nam z pewng wklestoscig. Mozna podac przyktad gotyckich
$wiatyn, w ktérych znajduja si¢ sklepienia. Méwi si¢ rdwniez
o wysklepieniu naszej stopy lub inaczej — jej tuku. Sklepienie two-
rzy tuk albo co$ w formie rozpostartego baldachimu lub parasola.
To chyba nie przypadek, ze wiekszo$¢ starozytnych, $rednio-
wiecznych, a nawet wspdlczesnych obiektow sakralnych posiada
kuliste sklepienie. Zazwyczaj znajdujemy na nich malowidta, ktére
utozsamiajg owo sklepienie z Niebem. Mysle, ze w wiekszosci przy-
padkow byt to swiadomy zamyst architektoniczny a nie kwestia
swiatowej mody. Takie sklepienia posiadajg prawostawne i gre-
kokatolickie cerkwie, Zydowskie synagogi, katolickie i koptyjskie
koscioly oraz islamskie meczety. To ciekawe, Ze niezaleznie od
wyznania, wspdlny element faczacy te religie pozostaje taki sam.
Czy sklepienie mozna rozciggnac nad czyms, co jest kula?
To niemozliwe, gdyz sklepienie unosi si¢ w gore, tworzac w naj-
wyzszym punkcie wierzcholek. Nad kulg nie mozna rozciagnaé
sklepienia. Mozna to uczyni¢ jedynie nad ptaska powierzch-
nig. Naukowcy przyjeli poglad, ze ziemia jest ,zanurzona”
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ILUSTRACJA 1 SKklepienie $wigtyni.

w nieskonczonej przestrzeni kosmosu, co prowadzi do wniosku,
ze otacza jg jednorodna materia wszech§wiata. Czy w kontekscie
biblijnego nauczania moze by¢ to prawda, skoro tylko nad ptaska
powierzchnig mozna wznie$¢ firmament?

Wedlug encyklopedii Kosciola katolickiego, wydanej przez
oficyne wydawniczg ,,Vocatio’, firmament jest czyms, co jest zbu-
dowane z solidnego, trwatego materiatu. Stowo to zwykle odnosi
sie do sklepienia nieba, ktére Zydzi uwazali za stalg kopule,
oddzielajacg wody gorne, czyli niebianskie od wdod dolnych, czyli
ziemskich. Uwazano, ze ponad tymi wodami zasiada na tronie
JHWH - Bog Izraela. Wzorcem do takiego myslenia jest wizja
proroka Ezechiela, dotyczaca tronu Bozego. W pierwszym roz-
dziale tej ksiegi czytamy miedzy innymi:

»Nad gtowami zywych istot bylo co$ w ksztalcie sklepie-
nia, blyszczacego jak niesamowity krysztal, rozciagnie-

tego w gorze, nad gtowami” Ez 1:22.
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Dlaczego sklepienie znajduje si¢ nad glowami niebianskich
istot? By¢ moze dlatego, ze stalo si¢ ono wzorcem naszego,
ziemskiego sklepienia. Podobnie §wigtynia w Niebie stata sie¢
wzorcem dla ziemskiej §wiatyni. Nie znajduje¢ innego wytlu-
maczenia. Mozna wigc na tej podstawie przypuszczad, ze skle-
pienie niebieskie, czyli nasz nieboskton, podtrzymujacy wody
w gorze, jest uczyniony z czego$ podobnego do blyszczacego,
przezroczystego krysztalu. Wniosek ten popiera jeszcze jeden
tekst biblijny:

»Czy potrafisz tak jak On rozpostrze¢ sklepienie niebios,
ktére jest mocne jak lustro polerowane? [KJV: which is

strong, and as a molten looking glass?]” Jo 37:18.

Dlaczego firmament miatby by¢ mocny jak lustro polerowane?
Czy nie jest w tym stwierdzeniu ukryta niezwykle istotna prawda
o budowie sklepienia niebios? W tradycyjnym, naukowym poje-
ciu, niebo, ktore jest nad nami, nie jest w zaden sposob oddzie-
lone od przestrzeni kosmicznej. Biblia naucza inaczej. Firma-
ment jest uczyniony z czego$ podobnego do szkta lub krysztatu,
aby mogt na sobie udzwigna¢ ciezar wody, znajdujacej si¢ ponad
sklepieniem. Dlatego musi by¢ mocny.

Pytanie zadane Jobowi jest takze pytaniem zadanym calej
ludzko$ci. Zwraca nasza uwage na wszechmoc Boga, a odwraca ja
od powszechnie uznanej koncepcji zanurzenia globu ziemskiego
w prézni kosmosu. Zauwaz prosze t¢ wyrazna linie podziatu.
Jest nig prawda o budowie firmamentu. Sklepienie, tak mocne
jak lustro polerowane, jest wytworem reki Boga, za$ proznia
kosmosu jest wytworem wyobrazni naukowcow. Na tym polega
réznica. Tylko Bog potrafil dokona¢ takiego cudu, ktory jest nie
do przyjecia przez jakakolwiek naukows teorie. Ten rozmyslny
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zabieg podkresla osobowos¢ i potege Boga i wskazuje na Tego,
ktory jest prawdziwym Tworca ziemi i nieba.

Prawda o firmamencie nie podlega zadnej modyfikacji. Jest
wyrazna i konkretna, zbyt konkretna, aby ja uzna¢ za poetycka
przenosni¢. Mozna z nig zrobi¢ tylko dwie rzeczy: albo jg przyjacé
albo odrzucic. Jest nie do pogodzenia z teoriami naukowymi,
dlatego jest istnym kamieniem obrazy dla tych, ktérzy nie maja
dos¢ wiary, aby calkowicie stang¢ po stronie Boga.

Sklepienie jest dla ziemian nieprzebyta granica, poza ktora
roztacza si¢ nieznane. Nie jest mozliwe, aby tam siegna¢ naszym
wzrokiem, nawet przy pomocy najlepszych teleskopow. Jaki przy-
rzad optyczny bylby w stanie przebi¢ si¢ przez gruba warstwe
wody nad firmamentem? A zatem, co znajduje si¢ nad sklepie-
niem? Mozemy si¢ o tym dowiedzie¢ jedynie z Biblii:

»A nad sklepieniem, nad ich gtowami, bylo co$ z wygladu
jakby kamien szafirowy w ksztalcie tronu; a nad tym, co
wygladalo na tron, u géry nad nim bylo co$ z wygladu
podobnego do czlowieka” Ez 1:26.

Dlaczego otrzymali$my za posrednictwem proroka Bozego
tak niezwykle przestanie? Czemu ma ono stuzy¢? Co nowego
wnosi do naszej wiedzy o Bozym dziele stworzenia? Na pozdr
widzenie to jest zbyt wzniosle, aby je zrozumiec. Ale czy na
pewno? Bog nie nakazalby swojemu prorokowi zapisa¢ czegos,
co nie jest dla nas istotne i przydatne. Uwazam, Ze to poselstwo
ma nam do przekazania co$ niezwykle waznego, tym bardziej,
ze sklepienie zostalo w pierwszym rozdziale ksiegi Ezechiela
wymienione az czterokrotnie.

Zauwaz, ze wedlug opisu, sklepienie jest krysztalowa prze-
groda, nad ktérg wznosi sie i jasnieje chwata Boza. A wiec,
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zgodnie z powyzszym opisem, Niebo, w ktérym znajduje si¢
Bozy tron, nie jest wcale tak bardzo od nas oddalone, jak na ogét
sie przypuszcza. Wznosi si¢ ono tuz nad sklepieniem, niemalze
na wyciagniecie reki. Firmament jest granicag dwoch $wiatow,
uczyniong przez Boga przegroda, stojaca na strazy wstepu do
jego krolestwa. Jakze w tym kontekscie bliskie nas staje si¢ Boze
krolestwo! Sen Jakuba o drabinie si¢gajacej nieba, po ktorej scho-
dzili i wchodzili aniotowie (zobacz: Rdz 28:12), mozna rozumieé
zupelnie dostownie.

Z pewnoscia logiczne wydaje si¢ pytanie: w jaki sposéb anio-
fowie potrafig przedostac si¢ na drugg strone firmamentu, skoro
jest on tak mocny jak lustro polerowane, a nad nim spoczywaja
nieprzebrane wody, podniesione z ziemi w drugim dniu stwo-
rzenia? By¢ moze ponizszy tekst biblijny jest odpowiedzig na
to pytanie:

»Zdjety trwoga rzekl: O, jakimze lekiem napawa to miej-
sce! Nic tu innego, tylko dom Bozy i brama do nieba”
Rdz 28:17.

Krélestwo Boze najwyrazniej nie jest dostepne z kazdego miejsca
ziemi. Wyglada na to, ze gdzie§ w gorze istnieje brama do Nieba.
Przez t¢ brame przechodza Bozy aniotowie, niosgcy pomoc
ludziom. Z pewnoscig jest tez ona strzezona, aby nie zechcial jej
przekroczy¢ zaden z upadlych aniotow.

Dlaczego woda znad firmamentu nie splynie w dét, przez
brame Nieba? Jesli przypomnimy sobie histori¢ przekroczenia
Jordanu lub Morza Czerwonego przez nardd Izraela, zrozu-
miemy, Ze sily natury poddane s3 mocy Bozej. W owym czasie
spietrzone wody morza, a pozniej i rzeki Jordan, wbrew swej
naturze, rozstgpily si¢ przed ludem Bozym. Takze i w dniu
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ostatecznego wyzwolenia, wraz z umitowanym Jezusem, lud Bozy
przekroczy brame Krélestwa Bozego i majestatycznie, posréd
wod firmamentu, wstapi do niebianskiego Kanaanu.

Studiujac przez wiele lat Pismo Swiete, dochodze do wnio-
sku, ze wiele z historii biblijnych jest obrazem wydarzen, ktore
mialy si¢ wypelni¢ w p6zniejszym czasie; na przyktad ofiaro-
wanie Izaaka przez Abrahama byto obrazem ofiary Chrystusa.
Na podobnej zasadzie powtdrzy si¢ wejscie ludu Bozego do
Ziemi Obiecanej. Tym razem Ziemig Obiecang bedzie Krole-
stwo Boze a wodg Jordanu bedzie woda firmamentu.
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JAK WYGLADA FIRMAMENT?

»Siedzi nad okregiem Ziemi, a jej mieszkancy sg jak sza-
rancze; rozpostarl niebo jak zastone i rozciaga je jak

namiot mieszkalny” 1z 40:22.

Pierwsze slowa tego tekstu zapewniaja nas, ze ziemia nie jest
kulg, lecz okregiem; a mowigc dokladniej — kotem. Hebrajskie
stowo ,,chuwg” oznacza okrag lub koto. Koto zdecydowanie rézni
sie od kuli swoim ksztaltem. Nie mozna si¢ pomyli¢, gdyz koto
jest plaskie a kula jest wypukta. Ziemia przypomina okragly, bar-
dzo nieréwnomierny w swym poprzecznym przekroju plaster.
Jej powierzchnia jest pofaldowana. Dlaczego wigc zostato uzyte
takie, a nie inne poréwnanie do figury geometrycznej? Czy nie
jest ono zbyt wyidealizowane? Mysle, ze chodzi o rzut z gory,
a nie z boku. Patrzac z gory, ziemia jest kotem o regularnym
ksztalcie. Interpretujac znaczenie tekstu, musimy badac jego kon-
tekst. A co méwi nam kontekst? Bog siedzi nad okregiem ziemi;
a wiec patrzy na nig z gory. Widzi wigc powierzchnie kofa.
Ponadto czytamy, jakby na potwierdzenie tego, o czym pisa-
tem w poprzednich rozdziatach, ze niebo jest jak zastona. Do
czego sluzy zaslona? Sama nazwa wskazuje, ze do zaslaniania.
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A wigc niebo procz tego, ze jest dla nas Zroédlem $wiatta i pigk-
nych wrazen, jest takze zastong, ktéra oddziela nasz $wiat od
swiata Krolestwa Bozego. Teorie naukowe mdowig co$ zupetnie
innego. Ich zdaniem, patrzac w niebo, masz wglad w nieogra-
niczong i niczym niezastonietg przestrzen kosmosu. Kto ma
racje? A moze gwiazdy i inne ciata niebieskie s3 po naszej stro-
nie ,,zastony”?

Zastona, ktora znajduje sie nad nami, ma ksztalt namiotu.
Istniejg rdzne ksztalty namiotow, lecz Bog wybral namiot typu
igloo, o ksztalcie kopuly. Jest on namiotem mieszkalnym, ota-
czajacym nasza ziemi¢. Ma to znaczenie symbolu: dopdki prze-
bywamy na ziemi, jeste$my pielgrzymami. Naszym prawdziwym
domem jest jednak Niebo. Ten ziemski namiot jest mieszkaniem
przejsciowym. Nie powinni$my si¢ do niego zbytnio przywia-
zywad, lecz raczej oczekiwac i pragnaé lepszego $wiata, ktory
przygotowat dla nas Bog:

»Nasza za$ ojczyzna jest w niebie, skad tez Zbawiciela

oczekujemy, Pana Jezusa Chrystusa...” Flp 3:20.

Moéwigc o zastonie nieba, nasuwa mi si¢ skojarzenie z Boza $wig-
tynia. Zastona niegdy$ oddzielata $wiagtynie¢ od zewnetrznego
dziedzinca. Nikt, kto przebywal na dziedzincu, nie mogt zajrze¢
do $wiatyni, gdyz przeszkadzala w tym zastona. Za zastong odby-
waly sie niedostepne dla zwyklego $miertelnika ceremonie, zwia-
zane ze stuzbg pojednania. Niezwykle ciekawy tekst na temat
dziedzinca znajdujemy w ksiedze Apokalipsy:

»Potem dano mi trzcine podobng do mierniczego preta
i powiedziano: Wstan i zmierz Swiatynie Bozg i oltarz,

i tych, co wielbig w niej Boga. Dziedziniec zewnetrzny
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Swiatyni pomin zupelnie i nie mierz go, bo zostat dany
poganom, i beda depta¢ Miasto Swiete czterdziesci dwa
miesigce” Ap 11:1-2, BT.

Tekst ten, przez cate wieki okryty tajemnica, zostal zrozumiany
dopiero w czasach wielkiego przebudzenia adwentowego,
jakie mialo miejsce w polowie lat czterdziestych XIX wieku
w USA. Oczekujacy w roku 1844 powrotu Chrystusa (na podsta-
wie interpretacji proroctwa z ksiegi Daniela), zwrdcili uwage wia-
$nie na powyzszy tekst, z ktérego zrozumieli, ze ich rozczarowa-
nie bylo zwigzane z btednym zdefiniowaniem pojecia ,,§wiatyni”.

Powszechnie wowczas uwazano, ze $wigtyniag w symbolice
Apokalipsy jest ziemia. Jednak uwazne studium Biblii przeko-
nuje, iz $wiatynia znajduje si¢ w Niebie, a ziemia jest jedynie jej
zewnetrznym dziedzincem. Dlatego otrzymalismy polecenie,
aby go ,,nie mierzy¢”, lecz aby skupi¢ calg uwage na samej $wia-
tyni. Zmierzenie za pomoca preta symbolizuje wlasnie poznanie
lub zbadanie.

Po tym krotkim wyjasnieniu przejde do sedna: skoro cata
ziemia jest nazwana zewnetrznym dziedzincem, niebo jakie
widzimy z naszej perspektywy jest zastona, to logiczne jest, ze
cala reszta znajduje si¢ w trzecim Niebie — nad firmamentem.
To jest zwarta calos¢, ktora tworzy kompleks $wiatynny. Dzie-
dziniec zawsze przylegal bezposrednio do $wiatyni, dlatego tez,
wedle tego wzorca, ziemia musi by¢ potaczona z Niebem. Wody
firmamentu sg nieprzenikniong bariers, jaka nas oddziela od
Bozej $wigtyni. Dlatego zostaly nazwane zastong (Iz 40:22).

Czyz nie jest to piekny obraz? I jakze logiczny! Nie musimy
szuka¢ $wiatyni po calym kosmosie. Gdy wprowadzamy poje-
cie wszech$wiata, jakze wielki batagan i brak spdjnosci temu
towarzyszy. Wtedy dziedziniec jest w zupelnym oderwaniu od
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$wiatyni. Tak nie moze by¢. Na szczescie pilny student Pisma
Swietego nie musi sie plata¢ w domystach. Symbolika biblijna jest
piekna, logiczna i powigzana z catoscig Stowa Bozego.

Czego jeszcze mozemy si¢ dowiedzie¢ o naszym ziemskim
namiocie? Przeczytajmy:

»A jednak po calej ziemi rozbrzmiewa ich dzwigk i do
krancow swiata dochodzg ich slowa... Tam na nich
sloncu postawil namiot, a ono jak oblubieniec wycho-
dzi ze swej komnaty, raduje si¢ jak bohater, biegnac swa
droga. Z jednego kranca niebios wychodzi i biegnie
do drugiego kranca, i nic si¢ nie ukryje przed jego

zarem” Ps 19:5-7.

Niebo, na ktére patrzymy, jest nazwane ,,namiotem dla stonca”
Bog zapewnil storicu zamknietg przestrzen, w ktorej ma blysz-
cze¢ swoim $wiatlem. Z tego wynika wniosek, ze stonice jest
stworzone do wylacznej dyspozycji ziemi. Poniewaz nad ston-
cem znajduje sie¢ sklepienie, wigc stonce nie oswietla tego, co
znajduje sie nad nim. Swieci nad ziemig i pod jej firmamentem.

Ponadto czytamy réwniez, ze stonice si¢ porusza — biegnie
swoja droga wzdluz krancéw nieba. Czy to nie jest ciekawe, ze
niebo ma krance? Jak to wyttlumaczysz wedle koncepcji nauko-
wej? Nie znajdziesz na to wytlumaczenia, poniewaz wszech-
$wiat jest nieskonczony. Jednak w koncepcji plaskiej ziemi jest to
czyms$ normalnym i oczywistym — kraricem nieba jest firmament.

Wedrowka stonca po niebosktonie kwestionuje teorig¢ helio-
centryczng, wedlug ktérej stonce jest nieruchome wzgledem
ziemi. Oczywiscie, wiele os6b moze powiedzie¢: to, co czytamy
o wedréwece slonca, jest jedynie przenos$nia, ktérej nie nalezy
traktowa¢ dostownie. Dzi$§ rowniez mowimy o wschodzie
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i zachodzie stonica, wcale nie myslac o dostownosci tych wyrazen.
A moze nie myslimy, poniewaz jesteSmy podswiadomie prze-
konani o stusznosci teorii heliocentrycznej? Podswiadomos$é
ma ogromna sile wptywu na nasze mysli. Jesli chcemy poznac
prawde, musimy wykluczy¢ wplyw podswiadomosci. Nasz wybdr
musi by¢ w 100% $wiadomy.

Na krancach $wiata Bog wystawit stoicu namiot. Namiot
dla stonica jest kopula, sfera, ktéra wznosi si¢ od krancéw ziemi
w gore, jako firmament. Szczegolnie istotne jest dla naszej wiedzy
to, ze namiot dla stonca jest ,,postawiony” na krancach ziemi,
a nie poza nimi. Nie mozna przeciez postawi¢ namiotu w powie-
trzu; musi by¢ postawiony na stalym ladzie. W takim razie musi
tez by¢ prawda, Ze niebo jako firmament, na krancach $wiata
dotyka ziemi; taczy sie z nig w trwaly i nierozerwalny sposdb.
W teorii kosmologicznej jest to niemozliwe, gdyz zgodnie z jej
twierdzeniami, niebo wypelnia calg przestrzen wokdt ziemi.

»1 nie ma w nikim innym zbawienia; albowiem nie ma
zadnego innego imienia pod niebem, danego ludziom,

przez ktére mogliby$my by¢ zbawieni” Dz 4:12.

Ten tekst rowniez wydaje si¢ potwierdza¢ istnienie sklepienia
nazwanego ,niebem”. Jesli niebo jest tym, czym okresla je nauka,
a wiec nieskonczong przestrzenig kosmosu, wowczas stwierdze-
nie ,,pod niebem” staje si¢ nieprecyzyjne i bezsensowne. Co to
znaczy ,pod niebem”, skoro niebo jest wszedzie wokét globu
ziemskiego? Jesli jednak za niebo uznajemy to, co Biblia nazywa
niebem, wéwczas ma to sens. Wszyscy znajdujemy sie pod nie-
bem, a wigc pod kloszem sklepienia. Czytamy, Ze imi¢ Jezus jest
jedynym imieniem pod niebem, przez ktére mozna by¢ zbawio-
nym. I rzeczywiscie, biorac pod uwage biblijna, a nie swiecka
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koncepcje budowy $wiata, ludziom zamieszkujacym przestrzen
pod niebem, dane jest zbawienie przez wiare w Jezusa.

»Poruszyla i zatrzesta si¢ ziemia, podwaliny nieba
zadrzaly, zachwialy sie, gdyz rozgniewal si¢ na mnie”
2Sm 22:8.

»Drzy przed nimi ziemia, trzesie si¢ niebo, stonce i ksie-

zyc s za¢mione, a gwiazdy tracg swoj blask” J1 2:10.

Oznacza to, Ze niebo ma podwaliny. C6z to sg podwaliny? To
inaczej fundament. Wedle naukowej koncepcji $wiata, niebo jest
jedynie wypelniong powietrzem lub préznig przestrzenia, ota-
czajacy ziemig. Biblia jednak pokazuje nam inny obraz nieba.
Ma ono fundament. Gdzie jest on zatozony? Oczywiscie na
ziemi. A wigc sklepienie dotyka ziemi. To catkiem logiczne, gdyz
sklepienie z samej swej definicji ma ksztalt koputy. Jego srodek
wznosi si¢ ku gorze, lecz czes¢ zewnetrzna opada ku ziemi, two-
rzac na niej fundament.

Powyzszy tekst mozemy zrozumie¢ tylko wtedy, gdy w naszej
wyobrazni polaczymy ziemie z niebem w nierozerwalna calos¢.
Zauwaz, na co wskazuje nam Bog. Niebo to nie powietrze. Powie-
trze nie moze zadrze¢. Podwaliny nieba mogg zadrze¢, gdyz sa
w swojej konstrukcji zwigzane z ziemia. To prosty i logiczny
wniosek wynikajacy z tekstu. Czy trudno w to uwierzy¢? Dla
wiekszosci ludzi odpowiedz brzmi: ,,tak”, gdyz mamy mocno
zakorzeniong koncepcje ,,globu”.

Wiekszo$¢ wierzacych wie o tym, ze Bég ma moc poru-
szy¢ ziemig; ale czy wierzymy w to, ze Bog ma takze moc, aby
poruszy¢ nawet niebo? Gdy pewnego dnia zadrzg podwaliny
nieba, zadrza réwniez ze strachu mieszkancy ziemi, gdy ujrza
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to niezwykle i przerazajace zjawisko. Nie tylko podwaliny nieba
zostang wtedy poruszone. Zadrzg takze podwaliny naukowego
obrazu $wiata, przez ktory tak dtugo diabet wodzil za nos miesz-
kancéw ziemi. Niestety, to przerazajace doswiadczenie na nic sig
jednak juz nikomu nie przyda.

Czy potrafimy odnalez¢ na osi czasu moment, w ktérym pod-
waliny nieba sie zachwieja? Musi to by¢ wyjatkowe zdarzenie.
Spdjrz na ponizszy tekst:

»1 widzialem, gdy zdjat sz6stq pieczeé, ze powstalo trze-
sienie ziemi i stofice pociemnialo jak czarny wor, a caly
ksiezyc poczerwienial jak krew. I gwiazdy niebieskie spa-
dly na ziemie, podobnie jak drzewo figowe zrzuca figi

swoje, gdy wiatr gwaltowny nim potrzasnie” Ap 6:12-13.

Sadze, ze gwiazdy niebieskie spadng na ziemi¢ wlasnie na skutek
zachwiania sie fundamentéw nieba. Normalne trzesienia ziemi
maja zawsze charakter naturalny i lokalny. Jednak w czasie sz6-
stej pieczeci trzesienie ziemi bedzie nadprzyrodzone i ogélno-
$wiatowe. To Bog bedzie sprawca tego trzesienia. Cala ziemia
sie zachwieje, od $rodka po jej najdalsze krance. Swiadcza o tym
stowa z wersetu 14: ,,a wszystkie géry i wyspy ruszone zostaly
z miejsc swoich”

Pamietajmy, ze na najdalszych krancach ziemi znajduja
si¢ podwaliny nieba, ktore spajajag w jedna calos¢ niebo z zie-
mig. Wobec tego logicznym wnioskiem jest to, Ze najpotez-
niejszy wstrzas ziemi, jaki kiedykolwiek miat miejsce w histo-
rii §wiata, musi wstrzasnac¢ rowniez niebem. Wskutek tego
na ziemie¢ spadng gwiazdy, o czym $§wiadczy poréwnanie do
drzewa figowego, ktdére zrzuca swoje owoce, gdy zostanie
mocno wstrzasniete.
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Moze nam si¢ wydawac niedorzecznoscia, ze gwiazdy moga
spas¢ na ziemie pod wptywem wstrzasnienia sklepienia niebieskiego.
Mozemy to zaakceptowac jedynie dzieki pokladaniu niezachwia-
nego i bezkompromisowego zaufania w Stowo Boze. Jesli tego nie
akceptujemy, to tylko dlatego, ze wciaz jesteSmy zwigzani z mocno
zakorzenionym pogladem o naukowo rozumianym wszechswiecie.

Niewiara w Stowo Boze bierze sie najczesciej z naszej pod-
$wiadomosci, w ktérej mamy zapisany naukowy obraz wszech-
$wiata, wraz z réznymi ,,dowodami”. C6z wtedy robimy? Naj-
czesciej traktujemy Stowo Boze z przymruzeniem oka lub
w najlepszym przypadku niektére kontrowersyjne dla nas
teksty uznajemy jako przeno$ni¢. Czy nie mam racji? Dlatego
potrzebny jest catkowity reset umystu, pozwalajacy na to, aby
uzna¢ madro$¢ Bozg jako priorytet w naszym rozumowaniu.

Jeszcze kilka zdan wyjasnienia na temat podwalin firma-
mentu. Na kuli byloby niemozliwe posadowienie fundamentéw
nieba. Jest to geometrycznie nie do zrealizowania, a nawet nie-
mozliwe do wyobrazenia sobie; ale na plaskiej ziemi jest to jak
najbardziej mozliwe. Sklepienie jest zakotwiczone na najdalszych
krancach ziemi. Tylko w ten sposob mozemy wyjasni¢ uzycie tak
precyzyjnego, technicznego stownictwa.

~Wtedy ukazaly sie glebiny morza, odstonily si¢ pod-
waliny ziemi, od groznego tajania Pana, od podmuchu

z nozdrzy jego” 2Sm 22:16,

Niebo ma swoje podwaliny, ale i ziemia réwniez ma swoje pod-
waliny, czyli fundamenty. Na globie jest to niemozliwe, gdyz
kula porusza si¢ z zawrotna predkoscia w tak zwanej ,,prze-
strzeni kosmicznej”. Tylko stacjonarna ziemia moze mie¢ fun-
dament i tylko materialne sklepienie moze mie¢ fundament.
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Nikt jeszcze do nich nie dotart i sadze, Ze nigdy nie dotrze. Zoba-
czymy je dopiero wtedy, gdy Bog je ukaze, tak jak przeczytalismy
w powyzszym proroctwie. Bedzie to tuz przed koncem $wiata
i powrotem Chrystusa na ziemieg.

Czasy konca bedg obfitowaly w niesamowite i ponadnatu-
ralne wydarzenia, w ktérych Bog ukaze swoja chwale i wielkos¢.
Nikt nie bedzie potrafit ich wyjasni¢ na ludzki sposéb. Dotkna
one gtéwnie sil przyrody oraz cial niebieskich, ktdre sa postuszne
rozkazom Stwdrcy. Zapewne pamietamy ze Stowa Bozego, jak
tonn Morza Czerwonego rozstgpita si¢ przed Izraelem, aby mogt
uciec przed armig faraona. Z pewnoscig pamigtamy réwniez jak
rozstapily si¢ wody Jordanu, aby dzieci Izraela mogty wstapi¢ do
Ziemi Obiecanej. Czy nie o podobnej sytuacji méwi nam powyz-
szy tekst: ,,odstonity si¢ podwaliny ziemi, od groznego lajania
Pana, od podmuchu z nozdrzy jego™?

Skad autorowi tych stéw przyszio do glowy, ze ziemia ma
fundamenty? Mysle, Ze to nie improwizacja ani poetycka fanta-
zja. To prawda przeznaczona na czasy konca. Cho¢ trudno nam
sobie to wyobrazi¢, lecz wlasnie tak sie stanie. Stowo prorocze
z pewnoscig si¢ spelni. Ziemia odstoni wtedy podwaliny, na kto-
rych zostala osadzona. Aby to mogto sie sta¢, muszg sie cofnac
wody oceanéw. Mysle, ze wlasnie dlatego w metaforyczny sposob
mowa jest o ,podmuchu z nozdrzy jego”

Cale niebo wraz z chmurami znajduje si¢ pod kopulg firma-
mentu:

,»Kto moze zrozumie(, jak sie ukladajg obtoki, grzmoty

W jego namiocie?” Jo 36:29.

»Uczynil sobie z ciemno$ci ukrycie, okolo siebie namiot

swoj z ciemnych wod i z gestych obfokéw” Ps 18:12, BG.
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»Roztoczyl ciemnoé¢é wokot siebie jakby szatas, ciemne

wody i geste obtoki” Sm 22:12.

Kolejny raz czytamy o namiocie nieba, lecz tym razem dowiadu-
jemy si¢ o innej jego funkgji. Jest on takze uczyniony po to, aby
grzeszny cztowiek nie madgl oglada¢ Boga. To wtasnie dlatego
w gorze znajduja si¢ ,ciemne wody’, izolujace $wiatto chwaly
Bozej od grzesznikéw, aby nie pomarli. Sg one dla nas nieprze-
nikniong ciemnoscia, oddzielajaca nas od Boga. Bog ukryt sie
za namiotem firmamentu dla naszego dobra. Chwala Mu za to.

»[Pan] zbudowat na niebiosach palac wysoki, a sklepienie

jego oparl o Ziemie..” Am 9:6, BT.

To kolejny juz tekst biblijny, z ktérego wynika, ze sklepienie jest
trwale zwigzane z ziemig. Nie rozplywa si¢ w nieskonczonej
przestrzeni kosmosu, jak chce tego nauka, lecz ma ograniczony
wymiar, a jego podstawg jest nasza ziemia. A wigc wszystko, co
stworzyl Bdg, a co dotyczy ziemi, miesci si¢ pod sklepieniem.
Tekst jest bardzo precyzyjny. To swiadczy o wiedzy i kompetencji
proroka, ktéry wiedziat o czym pisze.

Powyzszy tekst jest bardzo wazny dla rozstrzygniecia sporu
o ksztalt ziemi. Palac, o ktérym mowa, faczy dwa $wiaty. On nie
dotyczy tylko Nieba, ktérego nie znamy, lecz wznosi si¢ juz od
krancéw ziemi, na ktorej spoczywa jego podstawa. Sklepienie jest
jedynie wewnetrzng czeécig ,wysokiego patacu” Zaden patac nie
przypomina przeciez sklepienia, ktore jest jedynie fragmentem
calodci, architektonicznym detalem. Mozna powiedzie¢, ze palac
jest budowla, a sklepienie jest jej podparciem.

Sadze, iz na podstawie tego obrazu mozliwy jest wniosek, ze
ponad sklepieniem naszej ziemi goruje wysoki palac — §wigtynia
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w Niebie. Patrzac w niebo, nie zobaczymy wysokiego patacu,
gdyz jesteSmy wewnatrz, pod sklepieniem. Gdy znajdziesz si¢
w pieknym, gotyckim kosciele, mozesz podziwia¢ jego sklepienie,
lecz aby zobaczy¢ caly kosciol, musisz wyjs¢ na zewnatrz. My
jestesmy jak na razie zamknieci pod sklepieniem i nasze postrze-
ganie jest mocno ograniczone. Wysoki palac, w calej jego okaza-
tosci, jak Bog da, zobaczymy juz niedtugo.

Wielu zwolennikéw teorii heliocentrycznej z pewnoscia
powie, ze oparcie nieba o ziemie jest jedynie ztudzeniem optycz-
nym, gdy spogladamy na widnokrag. Wtedy widzimy pozorne
zjawisko zlaczenia ziemi z niebem. Czy o tym jednak méwi
powyzszy tekst proroka Amosa? Jak mamy traktowa¢ Stowo
Boze? Jako zbidr legend i ludzkich domystéw? Czy Biblia jest
prawda? A moze tylko pozorem prawdy?

Czy naprawde sadzimy, ze autorzy biblijnych sprawozdan
byli nieukami i glupcami? Czy nie mieli prawdziwej wiedzy od
Boga? Sadzisz, ze zamieszczali w spisanym poselstwie swoje wla-
sne wyobrazenia i ludzkie pojecia? Jesli tak miatoby by¢, nie czy-
tatbym Biblii. Jaki bylby tego sens? Basnie i legendy juz dawno
przestaly mnie interesowac. Wyrostem z wieku dziecigcego. Inte-
resuje mnie czysta prawda i tej szukam w Stowie Bozym; a jak
powiedzial Jezus - jego Stowo jest prawda (zobacz: ] 17:17).

Amos, tak jak kazdy Bozy prorok, doktadnie wiedzial co
pisze, gdyz pisal z natchnienia Bozego. Oto dowdd: wystepujace
w oryginale hebrajskie stowo ,,agguda” (opart) dostownie zna-
czy: przywiazal, przytwierdzit. Wyglada wiec na to, ze firmament
rzeczywiscie tworzy z ziemia jeden monolit. Ziemia stanowi dla
niego podstawe, fundament. Dobér stéw, jakich prorocy uzy-
waja, opisujac wyglad $wiata, jest zastanawiajaco precyzyjny. Nie
$wiadczy to o przypadku czy tez poetyckiej przenos$ni. Te tech-
niczne zwroty $wiadczg raczej o dostownosci opisu.
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Wisréd wielu badajacych ten temat, istnieje poglad, wedle
ktorego ci, ktorzy spisywali ksiegi Biblii, mylili sie co do ksztattu
ziemi, poniewaz ze wzgledu na brak odpowiednich metod
i narzedzi badawczych, nie byli w stanie prawidtowo go oce-
ni¢. Twierdzi si¢ rdwniez, ze dopiero wynalezienie teleskopu
i innych przyrzadéw astronomicznych, pozwolilo na zrozumie-
nie praw rzadzacych kosmosem. Czy mozna si¢ zgodzi¢ z ta teza?
Na pozdr tak, gdyz brzmi dos¢ logicznie; mam jednak trzy uwagi.

Po pierwsze: to Bég jest dawca natchnienia. To z Bozego
ducha pisali prorocy. Tak wigc argument nieznajomosci praw
fizyki i astronomii jest catkowicie chybiony. Réwnie dobrze
mozna by posadzi¢ o to Boga, ktéry obdarzal duchem proroc-
twa swoje stugi. Czy Stwdrca nie zna praw fizyki? Brzmi to jak
absurd, nieprawdaz? Zaden prorok, piszacy przeciez z natchnie-
nia Bozego, nie moze wprowadza¢ nas w btad. Wowczas stowa
Jezusa z ] 17:17 bylyby fikcja.

Argument nieznajomosci praw fizyki i astronomii jest po
prostu naiwny. Bog nie takie rzeczy objawial swoim stugom.
Jakiz to problem, aby Najwyzszy objawit w widzeniu, w $nie
lub w bezposredni sposéb prawde o stworzeniu? Potrafit prze-
ciez posta¢ do proroka Daniela aniota Gabriela, ktory wyjasnit
szczegdly proroctwa, ktorego Daniel poczatkowo nie zrozumiat
(sprawdz: Dn 9:21-27). Nie mamy wiec podstaw, aby twierdzi¢,
ze w tak waznej sprawie jaka obejmuje tematyka tej ksigzki, pro-
rocy mieli mylne pojecie. Predzej mozna uwierzy¢, ze to my
mamy mylne pojecie.

Po drugie: jaka masz pewnos¢, ze wiedza Kopernika, Gali-
leusza, Newtona i innych badaczy praw rzadzacych wszechswia-
tem, stala na wyzszym poziomie, niz wiedza prorokéw, zyja-
cych dwa tysiace lat wezesniej? Wydaje sie, ze wiedza postepuje
wraz z uplywem czasu; ale przeciez wiedza moze by¢ skazona,
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zafalszowana przez Szatana. Jesli wezmiemy pod uwage fakt, ze
wielu ze znanych badaczy kosmosu (f3cznie z tymi wspolcze-
snymi) bylo lub jest masonami, skazenie wiedzy staje si¢ niemal
pewne. Nacisk, jaki Szatan kladzie na kwestie budowy $wiata,
jest dla nas wskazdwka, ze trzeba zachowa¢ daleko posunieta
ostrozno$¢ i nieufnos¢ wobec oficjalnej wiedzy.

Po trzecie: wiedza naukowa ma $wieckie podstawy. Czasami
jest stuszne, aby religia nie mieszala si¢ z nauka; jednak istotnym
wyjatkiem sg te gatezie nauki, ktére dotycza Bozego stworzenia.
Uwazam, Ze to, co dotyczy Boga oraz jego dziel, jest $wiete. To, co
Swiete, jest odlaczone od ludzkiego medrkowania. Nie mozemy
niczego przeinacza¢. Nie mamy do tego upowaznienia. Medrzec
Salomon napisatl: ,Kazde stowo Pana jest prawdziwe. On jest
tarcza dla tych, ktérzy mu ufaja. Nie dodawaj nic do jego stow,
aby ci¢ nie zganil i nie uznat za ktamc¢” Prz 30:6.

Nie dodawac niczego do stéw nie znaczy jedynie — nie dopi-
sywac. To zastrzezenie dotyczy takze formulowania przeciw-
nych pogladéw. A wigc, jesli cokolwiek uznajemy za prawde,
sprawdzmy najpierw czy nie zaprzecza to Bozemu Stowu, gdyz
w przeciwnym razie mozemy zosta¢ uznani za klamcoéw, a wigc
tych, ktorzy popieraja ktamstwo. To powazna sprawa.

»Pan w niebie tron swoj ustawil [BB: Pan postawit na
niebie stolice swoje; BJW: PAN na niebie przygotowal
stolice swoje; NBG: Wiekuisty utwierdzil Swdj tron na
niebiosach,], a swoim panowaniem obejmuje wszech-
$wiat” Ps 103:19, BT.

Gdzie jest ustawiony tron Bozy? Czytamy, Ze na niebie. Bio-
rac pod uwage, ze wedle definicji biblijnej niebo to sklepienie,
mozemy wyciggna¢ prosty wniosek, ze tron Bozy znajduje si¢ na
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sklepieniu. Czy mozna cokolwiek postawi¢ na prézni wszech-
$wiata? Logiczne jest raczej to, ze wszystko, co ma okreslona
strukture, mozna postawi¢ na czyms, co rdwniez ma okreslong
strukture.

Jesli niebo to wszechswiat, wowczas informacja o tym, ze Bog
swdj tron ustawit we wszechswiecie jest nieprecyzyjna i nikomu
niepotrzebna. C6z nam daje taka informacja? Wszechswiat to
wedle nauki nieskonczona przestrzen, ktéra na dodatek wcigz
sie rozszerza.

Czy Bog postawil swdj tron na najdalszym krancu wszech-
$wiata, miliardy lat $wietlnych od naszej ziemi? A moze stworzyt
tam inne cywilizacje, o ktore réwniez zabiega i ktérych doglada?
W moim przekonaniu to niemozliwe. Bog pragnie przeciez by¢
jak najblizej swojego ludu. Swiatto podaza z taka predkoscia,
ze ludzkie oko nie jest w stanie jej uchwyci¢. Podam przyktad:
z Lizbony do Wiadywostoku jest w przyblizeniu 10 tysiecy kilo-
metréw. To szmat drogi, lecz §wiatto przebywa ja w zaledwie
0,03 sek. To znacznie mniej niz pstrykniecie palcami.

A teraz wyobraz sobie, ze (wedle réznych szacunkow)
z naszej ziemi do kranca wszech$wiata jest okoto 50 miliardow (!)
lat $wietlnych. Zatem jego $rednica wynosi okolo 100 mld lat
$wietlnych; by¢ moze znacznie wigcej, gdyz te dane dotycza
zasiegu ludzkiego wzroku, wzmocnionego przez optyke naj-
wigkszych teleskopow. A przeciez chyba zdajemy sobie sprawe,
ze nasz wzrok, nawet uzbrojony w najlepsze przyrzady optyczne,
jest niedoskonaty.

Aby cho¢ w przyblizeniu wyobrazi¢ sobie te odleglosci,
podam przyktad: Jeden rok miesci w sobie 31622400 sekund.
Predkos¢ $wiatla wynosi 300.000 km/s. Z tego wynika, Ze w ciagu
jednego roku $wiatlo przemierza:

31622400 [s] x 300000 [km/s] = 94866720000000 km.
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To jest prawie 94 biliony kilometréw! A ¢z to jest rok
$wietlny w astronomii? To prawie nic. Najblizsza gwiazda
(Proxima Centauri) zdaniem astronomoéw, znajduje si¢ w odle-
glodci ponad 4 lat $wietlnych od naszej Ziemi. Pozostale znaj-
duja si¢ znacznie dalej. Po c6z tak niewyobrazalne odleglosci?
Czy $wiadcza o wielkosci Stworcy? Tak twierdzi wiekszos¢
wierzacych. A ja zadaje¢ pytanie: czy Bog potrzebuje naszego
podziwu i poklasku? Czy w ten sposéb chce w naszych oczach
zyska¢ uznanie? Taki sposdb myslenia wcale nie wywyzsza Boga,
lecz mu ubliza. Megalomania jest znamieniem skazonego grze-
chem umystu. Ludzie oczekujg podziwu, gdy robia co$ nadzwy-
czajnego. Wlasnie po to to robig, aby zyska¢ uznanie; lecz Bog
taki nie jest.

Niewyobrazalna wielko$¢ wszechswiata nie jest dla mnie
dowodem niewyobrazalnej wielko$ci Boga. O wielko$ci Boga
$wiadczy przeciez kazdy twor przyrody, ktéry mozemy objac
naszym ograniczonym wzrokiem. Przyjecie (zgodnie z tym, co
czytamy w Biblii), ze tron Bozy stoi na sklepieniu niebios, spra-
wia, iz jeste$my naprawde blisko Boga, prawie na wyciagniecie
reki. Oddziela nas od Niego jedynie przegroda firmamentu -
granica dwdch $wiatow, ktora pewnego dnia zostanie usunieta.
Ponizszy tekst $wiadczy o bliskosci Boga, ktéry przebywa bez-
posrednio nad firmamentem:

,Oby$ rozdarl niebiosa i zstapil, oby przed tobg zatrzesly
sie gory” 1z 64:1.

Hebrajskie stowo pny (kawrah) oznacza dostownie: rozedrze¢,
przeciaé, roztarga¢ (na przyklad tkaning). A wigc istnieje nad
nami co$ trwalego, co$, czego nie mozna ludzkimi sitami prze-
bi¢ ani rozedrzeé. Jedynie Bég moze to uczynié. Jesli ziemska

65



66

CZESC PIERWSZA

atmosfera stanowitaby ptynne przejscie w przestrzen kosmiczna,
to w jaki sposob Bog mialby rozedrze¢ niebiosa? Mialby roze-
drze¢ préznie kosmosu? Mialby rozedrze¢ chmury? Przeciez to
jest bez sensu. Rozedrze¢ mozna jedynie co$ trwaltego, maja-
cego zwartg strukture, jak material. Dopdki jednak niebiosa nie
zostang pewnego dnia rozdarte przez samego Boga, pozostaja
barierg nie do przebycia dla ludzi. Bég zstapi dopiero wtedy, gdy
niebiosa zostang rozdarte. Czy nie jest to dla nas istotng wska-
z6wka odno$nie budowy firmamentu?

Podobny biblijny fragment znajdujemy w 2Sm 22:10: ,,Pochylit
niebiosa i zstapil, mrok jest pod stopami jego”. Uzyte tutaj zostato
inne hebrajskie stowo: 1p;1 (natah), ktére ma wiele znaczen, lecz
w pierwszej kolejnosci oznacza: rozpierzchngé, rozciagnad,
pochyli¢. A wiec zauwaz, Ze zstgpienie Boga ma $ciste powigza-
nie ze zmiang, jaka dokona si¢ na niebiosach. Niebo, jakie znamy
z naukowej teorii, to po prostu przestrzen wypelniona powietrzem
i préznia. Czy mozna ja w jakikolwiek sposob pochyli¢, naciggna¢
lub rozciagna¢? Nijak si¢ to ma do biblijnego opisu.

Przeciwnicy idei plaskiej ziemi twierdza, ze jezyka poezji
nie mozemy traktowac¢ dostownie. Trudno zaprzeczy¢, ze wsrod
réznych tekstow Stowa Bozego rzeczywiscie mozna znalez¢ ele-
menty poezji, wraz z calg gama upigkszen, przenosni, parabol itp.
Jednak nadrzedng zasadg jest to, Ze sg to teksty niosgce okreslone
poselstwo. Poezja biblijna nie jest bowiem sztukg sama dla sie-
bie. Upigksza ona tekst i nadaje mu nieraz patetyczne, uroczyste
brzmienie; ale nawet w jezyku poezji ukryta jest prawda. Trzeba
ja tylko umie¢ uchwycic.

Stowa: ,,Obys rozdarl niebiosa i zstapil...”, wigkszos¢ ludzi
uzna za przenosnie, ignorujac przy tym nauke o materialnym
sklepieniu nieba. Wszystko jednak w Biblii musi mie¢ swoj
sens, gdyz gtownym zadaniem natchnionego tekstu jest przekaz
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poselstwa. Jaki bylby sens (nawet w jezyku poezji) pisa¢ o roz-
darciu niebios, gdyby byly one jedynie powietrzem? Prawdziwy
sens tego tekstu jest taki, ze tylko Bog moze rozedrze¢ niebiosa,
czyli otworzy¢ firmament, oddzielajacy ziemie od Nieba.

Rozdarcie niebios jest wydarzeniem jednorazowym w skali
historii §wiata. Oznacza ono otworzenie niedostgpnego dla nas
dzisiaj obszaru Nieba oraz przybycie Chrystusa na zniwo ziemi.
Co z tego wynika? Jesli wierzymy Biblii, niemozliwe jest dla
$miertelnego i grzesznego czlowieka wydostanie si¢ poza fir-
mament niebios. Tak wiec opowiesci o misjach kosmicznych,
lotach na ksiezyc i inne planety, s niczym wiecej, jak fantastyka
naukowg, zmyslong opowiescig i zwyklym oszustwem. Jako
ludzkos¢, jestesmy skutecznie manipulowani przez wspolpra-
cujace z Lucyferem tajne agendy, aby nikt nie dowiedzial sie, jak
naprawde wyglada niebo i ziemia.

Dzieki dociekliwosci niezaleznych badaczy, zostaje ujawnio-
nych coraz wiecej faktéw dotyczacych ksiezycowej misji amery-
kanskiej zalogi statku kosmicznego Apollo 11. Czy rzeczywiscie
wyladowali na ksie¢zycu, tak jak sie powszechnie podaje? Dzigki
najnowszym technologiom, przebadano najdrobniejsze szczegdty
archiwalnego materialu filmowego. Wzieto pod uwage miedzy
innymi rozklad cieni i kierunek padajacego $wiatla. Dzigki eks-
pertyzom w duzym powiekszeniu, odkryto wiele niescistosci.
Fachowcy w dziedzinie fotografii ocenili, ze film zostal nagrany
w studio filmowym, a nie w kosmosie.

Zadziwiajace s3 wypowiedzi naukowcow i ekspertow NASA,
ktérzy obecnie nie widza mozliwosci ponownej misji na ksie-
zyc. Z jakiego powodu? Czy finansowego? Alez nie. Twierdza,
ze z powodu technicznego. Na pytanie, dlaczego wczesniej bylto
to mozliwe, a teraz nie jest, odpowiadaja, ze utracili technologie.
Glupiej odpowiedzie¢ si¢ nie da. To $wiadczy tylko o jednym:
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zaréwno sama NASA, jak i teorie, ktére propaguje, sa podszyte
ktamstwem. Nie mozna im ufa¢.

Dlaczego ktamia i pociagaja za sobg miliardy ludzi? Kazde
klamstwo ma swoja cene. Skala klamstwa, w jakie nas wikla
NASA jest ogromna, bo i cena jest ogromna. Spo6jrzmy na to przez
pryzmat zyskow i strat. Strata to miliardy dolaréw wydawanych
na misje kosmiczne, badania naukowe, budowe obserwatoriow,
laboratoriéw, optacenie reklam, filméw propagandowych i upo-
sazenie 0sob zatrudnionych w NASA. Zysk to otumanienie ludzi,
aby uwierzyli w bajke o Apollo 11 oraz w inne kosmiczne historie.

Jaka cena kryje sie za tak wielkg stratg i komu az tak bardzo
na tym zalezy? To cena zwiedzenia przez duchy nieczyste, ktore
majg do przeprowadzenia oszukanczy plan. Skala zwiedzenia
$wiadczy o wadze zagadnienia. Nie powinnis$my go wigc igno-
rowad, a tym bardziej przylaczac sie do niego.

A jak naprawde wyglada niebo i ziemia? Nie dowiesz si¢
tego inaczej, jak tylko ze Stowa Bozego. Nie ma w tym nic dziw-
nego. Przeciez Bog jest Stworzycielem, wigc gdzie mamy szukac
madrosci i wiedzy, jesli nie w Jego Stowie? Czlowiek w swym
grzesznym stanie nie moze przedostac si¢ na drugg strone fir-
mamentu. Czy jednak to oznacza, ze nie mozemy dowiedzie¢
sie prawdy? Dzieki tasce Bozej mozemy - z Pisma Swietego.
W takim razie, co znajduje si¢ nad sklepieniem nieba? Zapy-
tajmy o to Boga. Przeczytajmy:

»1 ujrzeli Boga Izraela, a pod jego stopami jakby twor
z plyt szafirowych, blekitny jak samo niebo” Wj 24:10.

»O, ty nieszczesliwe, burzg miotane, niepocieszone! Oto
Ja poloze twoje fundamenty na turkusach, a twoje mury

zaloze na szafirach” 1z 54:11.
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Dlaczego mury Nowego Jeruzalem majg by¢ zalozone na turku-
sach i szafirach? Czy turkus i szafir nie oznaczaja koloru wody?
Owszem, najczystsze wody maja turkusowy lub szafirowy odcien.
Czy plyty szafirowe, na ktorych opiera si¢ tron Bozy, nie moga
by¢ gérna czescig firmamentu, czyli naszego nieba? Gdy spoj-
rzysz w bezchmurne niebo, widzisz przepigkny, szafirowy kolor.
Czy to przypadek, ze podstawa tronu Bozego ma identyczny
kolor? To wszystko ukfada sie w logiczng calo$¢; zbyt logiczna,
aby ja zignorowac.

Czym jest tajemniczy twor z plyt szafirowych u stép Boga
Izraela? Jesli wezmiemy pod uwage, gdzie znajduje si¢ niebo,
to stanie si¢ zrozumiale, ze tworem z plyt szafirowych musi by¢
gorna (dla nas zewnetrzna) czes$¢ nieba, czyli sklepienia. Zgodnie
ze stowami Joba, sklepienie jest jak lustro polerowane albo prze-
zroczysty krysztal. Kolor wody nadaje mu szafirowy blask. Fir-
mament jest tworem z plyt szafirowych. Czy moze by¢ on ulotny
i nieuchwytny, tak jak powietrze w teorii heliocentrycznej?

Jesli stonce potrafi wydoby¢ z glebi wody przepiekny, sza-
firowy kolor, to c6z dopiero mozemy powiedzie¢ o chwale Bozej,
jasniejszej niz stonce w potudnie? Jesli dodamy do tego blask
zewnetrznej warstwy krysztalu sklepienia, mozemy jedynie
domyslac sie, jak przepiekny moze by¢ tego efekt.

»Ja uczynilem Ziemie i stworzytem na niej ludzi, moje
rece rozciagnely niebiosa i Ja daje rozkazy wszystkiemu
ich wojsku” Iz 45:12.

Czy mozna rozciggna¢ powietrze albo proznig? I znowu, jak
poprzednio, logiczny wydaje si¢ wniosek, Ze rozciggna¢ mozna
jedynie co$, co posiada zwartg strukture. Bog rozciggnat nie-
biosa, ksztaltujgc firmament, oddzielajacy wody nad sklepieniem
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od wdd pod sklepieniem. Uczynil to w drugim dniu stworzenia.
Stowo ,,rozciggnal” ma wazne znaczenie. Unoszacy si¢ firmament
rzeczywiscie zostal rozciagniety nad ziemig na ksztalt sklepienia.
Ciekawa jest my$l, ze Bog daje rozkazy wszystkiemu ich (nie-
bios) wojsku. Cdz to za wojsko? Czy to aniotowie? Nie, kontekst
wskazuje, ze tym wojskiem sg wszystkie ciata niebieskie, umiesz-
czone przez Boga na firmamencie: stonce, ksiezyc i niezliczone
gwiazdy. Co to znaczy, ze Stworca daje im rozkazy? Jesli wez-
miemy pod lupe sposéb poruszania si¢ stonca i ksiezyca nad pla-
ska ziemiy, okazuje sie, Ze spiralna trajektoria ich obiegu wokot
ziemi nie daje si¢ wyttumaczy¢ zadnym z praw fizyki. To Bog
steruje ich biegiem po firmamencie. On daje im rozkazy, a one je
postusznie wykonuja. Bog moze na przykltad da¢ rozkaz stoncu,
aby si¢ zatrzymalo, a nawet cofn¢lo w swoim biegu wokdt ziemi.
W przypadku ogdlnie przyjetej teorii o wszechswiecie, tra-
jektoria biegu planet, ich ksiezycodw i komet jest przewidywalna
i cisle okreslona, zalezna jedynie od grawitacji sforica i ich wza-
jemnego przyciggania. Nie ma tu miejsca na Boze rozkazy.

»Nie postepuje z nami wedlug grzechéw naszych ani nie
odptaca nam wedlug win naszych. Lecz jak wysoko jest
niebo nad ziemia, tak wielka jest dobro¢ jego dla tych,
ktérzy sie go boja” Ps 103:10-11.

Gdzie zaczyna si¢ niebo i gdzie si¢ konczy? Jak wysoko jest niebo
nad ziemia? Czy kto$ potrafi te¢ wysoko$¢ oceni¢, nawet w przy-
blizeniu? Niebo wedlug znanej nam definicji, to nazwa umowna,
bardziej filozoficzna niz naukowa. Nazywamy nim wszystko to, co
wida¢ ponad naszymi glowami, a wiec atmosfere i cze$¢ przestrzeni
kosmicznej. Pytanie o wysokos¢ nieba nad ziemig jest nieracjo-
nalne, poniewaz nieba nie mozna okresli¢ w kategoriach miary.
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Co innego, gdy chodzi o niebo rozumiane wedtug defini-
cji biblijnej. Poniewaz biblijne sklepienie jako twoér materialny,
znajduje sie na $cisle okreslonej wysokosci, wigc pytanie o jego
wysoko$¢ ma sens, cho¢ do konca jej nie znamy.

»A Ja wam powiadam, aby$cie w ogéle nie przysiegali ani
na niebo, gdyz jest tronem Boga, ani na ziemie, gdyz jest

podndzkiem stép jego...” Mt 5:34-35.

Gdzie jest tron Boga? Mysle, Ze niebo rozumiane w sensie nauko-
wym jest zbyt szerokim pojeciem, aby o nim myslec¢ jako o tro-
nie Boga. Owe 100 miliardéw lat §wietlnych $rednicy kosmosu to
chyba troche zbyt wiele. Niebo rozumiane wedtug definicji biblij-
nej, w poréwnaniu z bezmiarem wszech$wiata, jest na wyciagniecie
dfoni. Jakze przemawia to do mojej wyobrazni: méj Bég ma swdj
tron tak blisko ziemi, na ktérej mieszka odkupiony przez niego lud.
Jakze $wiadczy to o jego trosce i jak bardzo przybliza mnie do Boga.

Taka interpretacja jest dla mnie jedynym sensownym wyja-
$nieniem kwestii miejsca, w ktdrym przebywa Bog. Niebo, a wiec
biblijny firmament jest tronem Boga. Ponad sklepieniem nasz
Ojciec ma swoja $wigtynie. Nie miliardy lat $wietlnych od ziemi,
lecz w bezposredniej jej bliskosci.

»Kto wstapil na niebiosa i zstapil? Kto zebral wiatr
w swoje dlonie? Kto owingl wody plaszczem? Kto stwo-
rzyl wszystkie krance ziemi? Jakie jest jego imie? Jakie jest

imig jego syna? Czy wiesz?” Prz 30:4.

Ile krancow ma ziemia? Kulista nie ma ani jednego; a plaska?
Wedlug Biblii ziemia ma cztery krance. Na kazdy z nich Bog
postal jednego aniota:
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»Potem widzialem czterech aniotéw stojacych na czte-
rech krancach ziemi, powstrzymujacych cztery wiatry
ziemi, aby nie wial wiatr na ziemie¢ ani na morze, ani na

zadne drzewo” Ap 7:1.

Salomon moéwi, ze wody sg owiniete plaszczem. Jak wytlumaczy¢
to naukowo? Jesli przyjrzysz sie¢ oceanom, morzom i jeziorom,
nie s3 niczym przykryte, jesli nie liczy¢ lodu, ktdry nie byt zreszta
znany w krajach biblijnych. Jednak tekst nie méwi o przykryciu,
lecz o owinigciu. Z czym kojarzy si¢ stowo ,,owinac¢”? Na przy-
ktad: mozna owing¢ sie kocem, mozna owing¢ drzewko widkning
albo chleb $ciereczka. Réznica pomiedzy owinigciem a przykry-
ciem jest taka, ze dang powierzchnie owijamy z wszystkich stron,
a przykrywamy tylko z wierzchu.

Gdy przyjrzysz si¢ wodom, ktére wystepuja na ziemi, czy
s3 czyms$ owiniete? Nie, nawet w znaczeniu przeno$nym nie
mozna uzy¢ tego stowa, bo niby czym mialyby by¢ owiniete?
W takim razie, o co chodzito medrcowi? Ja mysle, ze medrzec
nie bylby medrcem, gdyby nie znal tajemnic Bozych i nie wie-
dzial wiecej niz my. Jedyne wody, ktdre s3 owinigte plaszczem,
znajdujg si¢ nad firmamentem. Wlasnie firmament owija
wody z obu stron. Jego lustrzana powierzchnia zamyka wody
w $rodku. Jest to kolejny przyktad braku powigzania pomiedzy
nauka $wiecka a nauka Bozg. Prézno go szuka¢, gdyz madros¢
Boza to nie madro$¢ ludzka. A jaka madro$¢ my glosimy
i 0 jakg madros$¢ zabiegamy?

»My tedy gtosimy madros¢ wéréd doskonatych, lecz nie
madro$¢ tego $wiata ani wladcow tego $wiata, ktorzy ging;
Ale glosimy madro$¢ Boza, tajemna, zakryta, ktora Bog

przed wiekami przeznaczyl ku chwale naszej” 1Kor 2:6-7.
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Madro$¢ Boza nie jest w tym $wiecie popularna ani fatwa do
pojecia. Z powodu diabelskich klamstw i naszej cielesnej natury,
madros$¢ Boza jest przed wigkszoscig ludzi zakryta, a nawet jest
tajemnicy. Na szczescie to nie znaczy, ze nie moze by¢ nam obja-
wiona. Sg jednak warunki, jakie musimy spetni¢, zanim si¢ to
stanie. Sg to: bezwarunkowe zaufanie Bogu i poszukiwanie Jego
madrosci jak drogocennej perly. ,,Kazdy bowiem, kto prosi, otrzy-
muje, a kto szuka, znajduje, a kto kolacze, temu otworzg” Mt 7:8.
Madrosci Bozej sami nie osiggniemy. Z natury nie mamy jej
w sobie. Tylko nieliczni jg otrzymuja - ci, ktérzy o nig zabiegaja.

Inny rodzaj madroéci zostal nazwany ,,madroscig tego swiata,
lub tez ,,madroscig wtadcodw tego swiata” W gruncie rzeczy jest
to przemadrzalo$¢, a nie madrosé. Jedyna prawdziwa madrosé
pochodzi od Boga. Prawdziwi medrcy sugeruja sie Bozymi wska-
zéwkami i pouczeniami, ktére zostaly zawarte w Pismie Swie-
tym - skarbnicy madrosci.

Madros¢ Boza jest tajemna, zakryta, przeznaczona dla wier-
nych stug Boga. To wlasnie dlatego, dla ogétu ludzkosci, Boze
sprawy s3 niepojete, a nawet niegodne uwagi. Ludzie wybieraja
przyziemna ,,madros¢”, ktéra tak naprawde jest glupota, a jej
koncem jest $mier¢. Jedynie Boza madro$¢ zapewnia posiada-
nie wiedzy zgodnej z rzeczywisto$cig. Cala reszta jest jedynie
iluzja rzeczywistosci, ktora diabel, dzieki swojej nadzwyczajnej
inteligencji, ukrywa w cieniu prawdy. Niech nas Boég przed tg
zwodniczg iluzjg ochroni.
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ROZDZIAL SZOSTY

NOWE NIEBO I NOWA ZIEMIA

»1 yjrzalem jakby morze szklane, pomieszane z ogniem,
i tych, co zwyciezaja Bestie i obraz jej, i liczbe jej imienia,
stojacych nad morzem szklanym, majacych harfy Boze.
A taka $piewaja piesn Mojzesza, stugi Bozego i piesn
Baranka: Dziela Twoje sa wielkie i godne podziwu, Panie,
Boze wszechwladny! Sprawiedliwe i wierne sa Twoje
drogi, o Krélu narodéw!” Ap 15:2-3, BT.

Ta wspaniala wizja dotyczy zbawionych. Tylko oni otrzymali
prawo staniecia nad morzem szklanym i tylko oni potrafig
zadpiewac piesn Mojzesza i Baranka. Pie$n Baranka - to zrozu-
miale, ale dlaczego Mojzesza? Jesli przypomnimy sobie historie
wyzwolenia Izraela z niewoli egipskiej, najwiekszym cudem jaki
uczynit Bog, bylo przejscie suchg noga przez Morze Czerwone
i pokonanie bez uzycia miecza pot¢znej armii faraona. Przypo-
mnijmy sobie, jak do tego doszlo.

Gdy lud Izraela na wezwanie Boga, opuscit kraj swojej nie-
woli i uciekal z rak Egipcjan, stanat w konicu niespodziewanie
nad brzegiem morza. Droga wijaca si¢ wérdd gor doprowadzita
ich do tego miejsca, skad nie bylo odwrotu. Po obu stronach
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piely si¢ w gore strome skaty, przed nimi pietrzyly sie fale Morza
Czerwonego, a za plecami zblizala si¢ armia faraona, by odzy-
ska¢ utracong wladz¢ nad swymi niewolnikami. Sytuacja wygla-
data na beznadziejng, lecz Bog znalazt dla nich rozwiazanie.
Nakazal Mojzeszowi wyciagna¢ swoja reke w kierunku morskiej
toni, a wtedy wody Morza Czerwonego cudownie rozstapily sie
przed nimi.

Cofniete po obu stronach morze utworzylo bezpieczny kory-
tarz, ktdrym mozna bylo przejs¢ na drugg strone ciesniny. Gdy
tylko ostatni z Izraelitow postawil swa noge na brzegu, morze
zwarlo swoje wody, pograzajac w gtebinach armie Egipcjan.
Na widok tego cudownego wyzwolenia, Mojzesz wraz z reszta
ludu zaspiewali piesn zwyciestwa, ktdra zostata zapisana na kar-
tach Pisma Swietego (zobacz: Wj 15:1-21).

Sytuacja resztki ludu Bozego, wybawionej z rak ciemig¢zcow
w czasach ostatecznych, bedzie podobna. Do samego konca beda
gnebieni i §cigani przez wroga. Zostanie na nich wydany dekret
$mierci’. Ich zaglada bedzie postanowiona. Z powodu swojej
niezaleznosci i pragnienia stuzenia Bogu, kazdy stuga JHWH
zostanie uznany za zagrozenie dla $wiata i skazany na $§mierc.

Dostownie w ostatniej chwili z ratunkiem przybedzie potezny
Zbawiciel. W ogniu chwaly Bozej zostanie wymierzona sprawie-
dliwos¢. Wlasnie dlatego apostot Jan w swej apokaliptycznej wizji
zobaczyt morze szklane pomieszane z ogniem. Skad znalazlo si¢
tam morze, i to w dodatku szklane? Czy to ma sens? Z pewnoscia
tak; trzeba tylko go poszukac.

Morze jest zbiornikiem wodnym i nie mozna tego rozumieé
inaczej. Wizja zbawionych stojacych nad morzem, nawiazuje

*  Wiecej na temat ucisku ludu Bozego w czasach konca przeczyta czytel-

nik w ksigzce pod tytutem: ,,Najwicksze falszerstwo wszech czaséw”
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do historii wybawienia Izraela spod mocy armii egipskiej.
To bardzo wazny element symboliki. W takim razie, dlaczego
stoja nad ,morzem szklanym” i gdzie ono si¢ znajduje? Na ziemi
go nie znajdziesz. Jest tylko jedno takie morze i znajduje si¢ nad
firmamentem.

Jak juz wcze$niej moglismy stwierdzi¢, firmament jest zbudo-
wany ze szkla wypolerowanego jak lustro. Na jego powierzchni
znajduje si¢ morze, ktére w drugim dniu stworzenia zostato
moca Bozg wyniesione w goére. Wlasnie dlatego zostalo
nazwane ,morzem szklanym®, gdyz prawdopodobnie na gérnej
powierzchni tego morza rowniez znajduje si¢ tafla szkta.

Zauwaz, ze Jan pisze ,ujrzatem jakby morze szklane”
W innym widzeniu Jana czytamy takze: ,,Przed tronem - niby
szklane morze podobne do krysztalu...” Ap 4:6. Oba te teksty
wskazujg na to, Ze morze, jakie zobaczyt apostot Jan, miato cos$
z wody i co$ z krysztalu. Uzycie stow: ,,jakby” oraz ,,niby” $wiad-
czy o tym, ze morze z wizji Jana nie bylo ze szkla, lecz jedy-
nie tak wygladato. Bylto to wiec zwyczajne morze, lecz pokryte
szktem. Skoro morze widziane z perspektywy Jana (od gory) byto
podobne do krysztatu, wydaje si¢ logiczne, ze jego wierzch, tak
jak i jego dno, widziane z perspektywy ziemi, sg pokryte warstwa
szkla podobnego do krysztatu.

Przekroczenie morza, w nawigzaniu do historii narodu izra-
elskiego, jest waznym symbolem zwyciestwa. Bog przywiagzuje
wielkg wage do symboliki. Pismo Swiete jest pelne symboli. Dla-
tego uwazam, ze element przejscia przez wody firmamentu, jest
niezbedny, aby dopetni¢ glorii zwycigstwa ludu Bozego zabra-
nego z ziemi. Tak jak przejécie przez Morze Czerwone na zawsze
oddzielito Izrael od Egiptu, tak przejscie przez wody firmamentu
na zawsze oddzieli resztke Izraela od tyranii Szatana. Jak przejscie
przez Jordan wprowadzito nar6d Bozy do Kanaanu, tak przejscie
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przez wody firmamentu wprowadzi spolecznos¢ ludu Bozego do
niebianskiego Kanaanu.

Mojzesz wraz z calym ludem Izraela, znalaztszy sie po drugiej
stronie Morza Czerwonego, patrzyl na zaglade armii egipskiej
i wyzwolenie z jej reki, zgotowane przez wszechmocnego Boga.
Kiedy lud Bozy czaséw konca, po przejsciu przez wielki ucisk,
z taski Bozej znajdzie si¢ po drugiej stronie sklepienia, bedzie
mogt spojrze¢ przez odsloniety firmament na zagtade bezboz-
nych, ktérzy ich do ostatniej chwili $cigali. Analogia jest wrecz
doskonala. Oni réwniez, wyzwoleni z wielkiego ucisku, zaspie-
waja triumfalng piesn Mojzesza, lecz rowniez i Baranka: ,,Dzieta
Twoje s3 wielkie i godne podziwu, Panie, Boze wszechwladny!
Sprawiedliwe i wierne s3 Twoje drogi, o Krolu narodéw!”

Zastanéwmy sie teraz nad przysztoscig naszego nieba. Czy
zawsze bedzie ono wygladato tak, jak wyglada obecnie? Wezy-
tajmy si¢ w stowa Chrystusa:

»Niebo i ziemia przeming, ale slowa moje nie przeming”
Lk 21:33.

Cho¢ niebo i ziemia sg dla naszych oczu niezwykle pigkne, jed-
nak Bdg przygotowal co$ znacznie pigkniejszego, cos, czego nasze
oczy nie mogg teraz oglada¢. Rowniez i patriarcha Job wspomi-
nal o przemijalnosci nieba:

»Tak czlowiek, gdy sie polozy, nie wstanie; dopdki niebo
nie przeminie, nie ocuci si¢ i nie obudzi si¢ ze swojego
snu” Jo 14:12.

To niesamowite, jak wielkg wiedze posiadal Job. Znat tak wiele
szczego6low, jakich nawet my nie znamy. Musial mie¢ dobra
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relacje z Bogiem. Wiedzial, Ze przy powrocie Chrystusa nastgpi
zmartwychwstanie sprawiedliwych, ktérzy obudzg si¢ ze swojego
snu $mierci. Przy kolejnym zmartwychwstaniu obudzg si¢ prze-
stepcy prawa, ktérzy nie dostapili usprawiedliwienia. Wiedzial
réwniez, ze z tym wydarzeniem zwigzane bedzie przeminiecie
nieba jakie znamy. To ciekawe, dlaczego Bog wyjawil swojemu
studze taki szczegol. Widocznie jest on wazny.

Na koniec tego watku przeczytajmy wizje Jana. Zobaczyl on
co$ niezwyklego — zaprojektowany od nowa $wiat:

»1 widzialem nowe niebo i nowg ziemie; albowiem
pierwsze niebo i pierwsza ziemia przeminely, i morza

juz nie ma” Ap 21:1.

Jak nalezy rozumie¢ ten dziwny tekst? Ziemia bedzie nowa, gdyz
stara ziemia - ta, ktorg obecnie znamy, zostanie zniszczona przez
skutki grzechu, kataklizmy i plagi Boze. Musi wiec zosta¢ uczy-
niona réwnie pigkna, jaka byla w ogrodzie Eden. Cala ziemia
bedzie rajem Bozym. A co z niebem? Niebo, w ktérym mieszka
Bog, jest doskonale i nie wymaga zmian. Dlatego tez wyrazenie
~nowe niebo” nie moze oznaczac ,trzeciego nieba’, czyli kréle-
stwa Bozego. W takim razie, po zakonczeniu historii grzechu
nastgpi jaka$ zmiana na naszym niebie. Ale jaka? Czego ma doty-
czy¢ ta zmiana?

Odpowiedz znajduje sie¢ w dalszych stowach tego wersetu:
»albowiem pierwsze niebo i pierwsza ziemia przeminely, i morza
juz nie ma”. Ziemia jakg znamy, przeminie oraz niebo jakie
znamy, rowniez przeminie. Nie béjmy si¢ — zastapi je co$ o wiele
pigkniejszego. Co zastapi to niebo, ktdre znamy? Czy zostalo nam
to objawione? Tak, poniewaz w ostatnim fragmencie tego wer-
setu czytamy — ,morza juz nie ma’.
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Zawsze sie zastanawialem nad tym, dlaczego Bog nie prze-
widzial morza na nowej ziemi. Trudno mi bylo to zrozumie¢.
Nie miescito mi si¢ to w gtowie. Dopiero niedawno zrozumialem,
ze w wizji przyszlosci nie chodzi o morza, ktére obserwujemy na
powierzchni ziemi. Gdyby chodzilo o morza, jakie znajduja si¢
na ziemi, zdanie to nie miatoby sensu. Przeciez w dziele stworze-
nia, Bég przewidzial miejsce dla mérz. Dlaczego wigc miatoby
morza zabrakng¢ w drugim stworzeniu? Wszystko, co stworzyt
Bog, bylo doskonale. Czy to, co jest doskonale, wymaga zmian?

W takim razie, stowa: ,,morza juz nie ma” musza dotyczy¢
tego morza, ktore znajduje si¢ nad nami, nad firmamentem.
Tylko wtedy ma to sens, gdyz koresponduje z odnowieniem
nieba, o czym czytalismy wcze$niej. Skoro niebo ma by¢ zmie-
nione, to zmiana musi dotyczy¢ przede wszystkim usuniecia
firmamentu, a wraz z nim wody nad firmamentem. Ukaze si¢
wowczas chwata Krolestwa Bozego, ktore, jak juz wiemy, znajduje
sie bezposrednio nad sklepieniem.

Usuniecie firmamentu spowoduje znikniecie §wiatel, znajdu-
jacych sie na sklepieniu nieba - storica, ksiezyca i gwiazd. Swia-
tlo sloneczne zastgpi chwata Boza, natomiast $wiatlo ksiezyca
i gwiazd nie bedzie juz dtuzej potrzebne, gdyz na nowej ziemi
nie bedzie juz nocy:

»1 nocy juz nie bedzie, i nie beda juz potrzebowali $wiatta
lampy ani $wiatla sfonecznego, gdyz Pan, Bog, bedzie im

$wiecil i panowa¢ bedg na wieki wiekdéw” Ap 22:15.

Czy rozumiesz, drogi Czytelniku, koniecznos¢ zmiany nieba?
Firmament zostanie usuniety, gdyz nie bedzie juz potrzebny.
Chwala Boza emanuje tak poteznym $wiatlem, ze tylko $wieci
s3 w stanie przetrwac jego blask. Wiasnie dlatego ziemia az
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dotad jest oddzielona od Nieba nieprzenikniong zastong skle-
pienia, poniewaz blask chwatly Bozej porazilby grzesznikow.
Nikt by nie przezyl. Dla naszego dobra Bég oddzielil nas od
Nieba niczym filtrem - szczelng przegroda wéd firmamentu.
Jest to zastona nieba, majaca podobne znaczenie, jakie miata
kiedy$ zastona oddzielajaca miejsce swigte od najswietszego
w $wiatyni Bozej.

Na poparcie powyzszych wnioskéw chcialbym odnie$¢ si¢ raz
jeszcze do dziela stworzenia. W ktérym dniu zostaly stworzone
$wiatla na niebie? Dopiero w czwartym (zobacz: Rdz 1:14-19).
Jednak juz w pierwszym dniu zaistniala $wiatto$¢ (zobacz:
Rdz 1:3). Skad ona pochodzila, skoro nie byto jeszcze stonca
ani ksiezyca? Nie czytamy o jakimkolwiek innym zrddle swia-
tla, natomiast czytamy o obecnosci Boga. On byt $wiatloscig dla
ziemi. Kiedy powstaly obiekty na firmamencie, $wiatlos¢ chwaly
Bozej podniosta si¢ do Nieba i skryla si¢ za sklepieniem.

W przyszltosci stanie sie zupelnie na odwrot. Swiatla z nieba
zostang usuniete, a na ich miejscu pojawi sie blask chwaty Bozej.
Ludzie nie beda dluzej potrzebowali stonca, ksiezyca i gwiazd
z jeszcze jednego powodu. Nie bedzie sie liczyt uplyw czasu;
a przeciez czytamy, ze $wiatla na niebie zostaly ustanowione po
to, ,aby oddzielaty dzien od nocy i byly znakami dla oznacza-
nia por, dni i lat!” Rdz 1:14. Na nowej ziemi nie bedzie $mierci,
starosci, uptywu czasu. Nikt nie bedzie liczyt dni, miesigcy i lat.
Na c6z wigc stonce i ksiezyc? Czeka nas wspaniala perspektywa.
Czy juz za nig tesknisz?

»Skoro to wszystko ma ulec zagladzie, jakimiz powin-
niécie by¢ wy w §wietym postepowaniu i w pobozno-
$ci, jezeli oczekujecie i pragniecie gorgco nastania dnia

Bozego, z powodu ktérego niebiosa w ogniu stopnieja
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i rozpalone zywioly rozplyna si¢? Ale my oczekujemy,
wedlug obietnicy nowych niebios i nowej ziemi, w ktd-
rych mieszka sprawiedliwo$¢” 2P 3:12-13.

Tak; dla jednych bedzie to spelnienie oczekiwan i tesknoty,
lecz dla innych - straszliwy dzien rozliczenia. Ludzie nawet nie
wyobrazajg sobie przerazajacego widoku tego dnia, lecz Stowo
Boze przybliza go nam jak w zwierciadle teleskopu. Swiat nigdy
nie widzial tak wielkiego i przerazajacego zjawiska, jak to, ktére
nastapi w dniu ogloszenia wyroku sagdu Bozego.

Stanie si¢ doktadnie to, o czym méwi nam Biblia w powyz-
szym tekscie; i nie ma w tym ani odrobiny przesady. Niebiosa
stopnieja w ogniu. W innych ttumaczeniach: ,,niebo zapalone
pojdzie na zaglade” (BT), ,,niebiosa gorejace rozpuszcza si¢”
(BG). Co to znaczy? Czy powietrze moze si¢ rozpusci¢ w ogniu?
Czy chmury mogg si¢ zapali¢? Oczywiscie, Ze nie o to chodzi;
ale jesli zapomniates, czym wedlug Boga sg niebiosa, to przypo-
mne: ,,I nazwal Bég sklepienie niebem” Rdz 1:8. A gdybys zapo-
mnial, czym jest sklepienie, to rdwniez przypomne: ,,Potem rzekt
Bdg: Niech powstanie sklepienie posréd wod i niech oddzieli
wody od wod!” Rdz 1:6.

Roztopi¢ w ogniu moze si¢ jedynie co$ materialnego, i to
w dodatku nie kazdy material jest podatny na roztopienie. Jedy-
nie metal, szklo i skata roztapiaja si¢ w ogniu, i to w odpowied-
nio wysokiej temperaturze. Wszystko inne po prostu si¢ spala.
Jednak Stowo Boze jest precyzyjne, gdyz méwi nam, ze niebo si¢
stopi (rozpusci si¢) w ogniu. Tego tekstu nie sposob zrozumie¢
w oparciu o teori¢ kosmologiczng. Jaka mamy wigc alternatywe?
Albo wrzucimy go miedzy bajki lub potraktujemy jako niepojeta
tajemnice, albo sprobujemy zrozumie¢ w oparciu o biblijng kon-
cepcje powstania $wiata. Sprobujmy wiec.
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Z czego zbudowany jest firmament? Ze szkla polerowanego
jak krysztal. O tym juz czytaliSmy (zobacz: Jo 37:18). Szklo jest
takiego rodzaju materialem, ktéry poddaje si¢ topieniu. Tak wiec
firmament stopi si¢ w ogniu chwaly Bozej. Czy to moze nas dzi-
wi¢? Nikogo nie powinno to dziwi¢, ze wzgledu na ponizsze
$wiadectwa:

o ,gdyz Pan, twoj Bog, jest ogniem trawigcym...” Pwt 4:24,
o ,gdyz ogniem i swoim mieczem dokona Pan sadu nad calg

ziemig i bedzie wielu pobitych przez Pana” Iz 66:16.

o ,Zaprawde, cala ziemia bedzie pozarta ogniem mojej zarli-

wosci” Sof 3:8.

Skaly na ziemi roztopia si¢ i powstanie z nich jezioro rozpa-
lonej magmy - ,,rozpalone zZywioly rozptyng si¢” 2P 3:13. Nie-
zwykle jest to, ze pomimo wielu préb jadrowych, przeprowa-
dzonych w powietrzu, firmament nigdy nie doznat uszczerbku.
Jakze wielka jest chwata Boza, jak potezna jej energia, ze sto-
pia sie od niej niebiosa. Ptonacy firmament spadnie na ziemie,
pochlaniajac grzesznikéw powstalych z grobow w drugim zmar-
twychwstaniu. Czytamy:

»1 ruszyli na ziemie jak dluga i szeroka, i otoczyli obdz
$wietych i miasto umilowane. I spadl z nieba ogien,
i pochtonatl ich” Ap 20:9.

Chcialbym dodac¢, ze grzesznikdw na ziemi bedzie niewyobra-
zalna ilo$¢. Zmartwychwstanie niesprawiedliwych nie bedzie
zjawiskiem lokalnym, lecz obejmie caly §wiat. Wyjda ze swo-
ich grobow i pdjda pod wodzg Szatana. Bedzie im przyswiecal
tylko jeden cel — zdoby¢ ob6z $wietych, czyli niebianskie Jeru-
zalem i zniszczy¢ lud Bozy. Gdy beda bliscy obranego celu,
ustysza gtos JHWH. Kazdy z nich zobaczy niezwykla chwale
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Swietego miasta i ustyszy swdj wyrok. Za pdzno bedzie na
pokute. Odczuja tylko strach przed zaglada i straszliwy zal
z powodu zmarnowanej szansy. Wtedy spadnie na nich ogien
z nieba i pochlonie ich na zawsze. Powyzszy opis koresponduje
z tym, co stanie si¢ pdznie;j:

»A diabel, ktory ich zwodzit, zostat wrzucony do jeziora

z ognia i siarki...” Ap 20:10.

Wiemy juz, skad na ziemi znajdzie si¢ jezioro z ognia i siarki.
Wriasciwie bedzie to cale morze ognia i siarki. W nim znajdzie
swoj koniec grzech i grzesznicy. Ale to jeszcze nie koniec, a wta-
sciwie dopiero poczatek, gdyz dalej czytamy:

»1 widzialem wielki, bialy tron i tego, ktory na nim siedzi,
przed ktérego obliczem pierzchla ziemia i niebo, i miejsca
dla nich nie byto” Ap 20:11.

Ziemia i niebo pierzchng przed obliczem Sprawiedliwego.
Zostang uczynione od nowa, wedle nowych potrzeb, o wiele
wspanialsze jako obiecana nagroda dla dzieci Boga, ktdre oddaly
Mu swoje zycie:

»Ale my oczekujemy, wedtug obietnicy nowych niebios

i nowej ziemi, w ktérych mieszka sprawiedliwo$¢” 2P 3:13.

Czy Ty réwniez oczekujesz i pragniesz goraco nastania dnia
Bozego, pomimo jego oczyszczajacej mocy? Swiat zostanie wow-
czas raz na zawsze oczyszczony z grzechu. Ci, ktorzy dzi$ nie
pozwalaja, aby Bég oczyszczat ich w swoim milosierdziu, by ich
charaktery blyszczaly jak najczystsze ztoto, w owym dniu bez
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milosierdzia splong w ogniu jak chwasty na polu. Spieszmy sie,
bo nie pozostalo juz zbyt wiele czasu:

»MOowi ten, ktéry §wiadczy o tym: Tak, przyjde wkrétce.
Amen, przyjdz, Panie Jezu! Laska Pana Jezusa niech

bedzie z wszystkimi. Amen” Ap 22:20-21.

Nalezy odréznié opisang powyzej ostateczng zagtade grzeszni-
kow, od dnia powtdrnego przyjscia Jezusa Chrystusa. Przyjscie
Jezusa Chrystusa polaczone bedzie ze zmartwychwstaniem spra-
wiedliwych i wybawieniem przesladowanej resztki ludu Bozego.
W tym czasie nie zmartwychwstang niesprawiedliwi, z wyjatkiem
tych, ktorzy ukrzyzowali Chrystusa (zobacz: Ap 1:7).
Zmartwychwstanie niesprawiedliwych bedzie mialo miejsce
dopiero po okresie tysigcletniego krélestwa (zobacz: Ap 20:5-7),
jednak wsrdd zywych w dniu powrotu Chrystusa na ziemie, znajda
si¢ miliardy ludzi, ktérzy nie polaczyli swoich serc ze Zbawicielem.
Ten dzien bedzie dla nich dniem ogloszenia wyroku sadu. Beda
musieli stang¢ przed obliczem Sprawiedliwego. Przeczytajmy:

,»1 niebo zniklo, jak niknie zwdj, ktéry sie zwija, a wszyst-
kie géry i wyspy ruszone zostaly z miejsc swoich. I wszy-
scy krolowie ziemi i moznowladcy, i wodzowie, i boga-
cze, i mocarze, i wszyscy niewolnicy, i wolni ukryli si¢
w jaskiniach i w skatach gérskich, i moéwili do gor i skak:
Padnijcie na nas i zakryjcie nas przed obliczem tego, ktory
siedzi na tronie...” Ap 6:14-16.

Zwrd¢ uwage, drogi Czytelniku, ze grzesznikom dany bedzie
wglad az do trzeciego nieba, w ktérym na tronie zasiada Sedzia
$wiata. Aby mogli ten widok zobaczy¢, firmament zostanie
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zwiniety jak zwoj (nie zostanie zniszczony, lecz tymczasowo zwi-
niety). Bedzie to dla niepokutujacych grzesznikéw przerazajacy
widok. Nikt nie bedzie chcial spojrze¢ na chwale Boga Wszech-
mogacego. Beda woleli skry¢ sie w ciemnosciach jaskin i skal. Jed-
nak nic im to nie pomoze. Chwala Chrystusa, powracajacego na
ziemie po swdj lud, jasniejaca jak tysiac stonc, spali kazdego czlo-
wieka, ktorego znikome, ziemskie cialo nie zostalo przemienione.

Dla kosmologicznie zorientowanych chrzescijan, nauka
o zniknigciu nieba jest niezrozumiala, a nawet niewiarygodna.
Jak moze znikna¢ niebo, oznaczajace wszechswiat? To brzmi jak
najwigkszy nonsens. Jednak dla tych, ktorzy powaznie traktuja
Boze objawienie, prawda o niebianskim firmamencie jest prosta
do zrozumienia, a zarazem logiczna.

Zniknigcie nieba jest nie tylko mozliwe, ale nawet konieczne,
gdyz oznacza mozliwo$¢ ujrzenia tronu Bozego, ktory znajduje
si¢ bezposrednio nad firmamentem. Ma to zwigzek z planem zba-
wienia. Z tego powodu nie moze nas dziwi¢ przerazenie ukrywa-
jacych sie przed Bogiem ludzi, wotajacych: ,,zakryjcie nas przed
obliczem tego, ktory siedzi na tronie”

Syn Bozy nie jest méciwy. On nigdy nie zmienia swojego cha-
rakteru. Jest taki sam, jakim byl kiedys, przebywajac na ziemi,
jakim poznali$my go w ewangeliach. Wciaz jest nieskoniczona
mitoscia. Przybedzie po swdj lud, aby spetni¢ dang uczniom
obietnice powrotu. Jednak, jego przyjscie nie bedzie oczekiwane
przez wystepnych, ktorzy nie dostosowali swojego charakteru do
Bozych wymogdw. Juz dzi$ uczyn wszystko, co do Ciebie nalezy,
aby w owym dniu nie znalez¢ si¢ po$rdd przerazonych grzeszni-
koéw, ktoérych pochtonie chwata Boza!



ROZDZIAL SIODMY

GDZIE ZNAJDUJE SIE KOSMOS?

W powszechnym rozumieniu uwaza si¢, ze wokot Ziemi znajduje
sie przestrzen kosmiczna, rozprzestrzeniajaca si¢ w nieskonczo-
no$¢ we wszystkich kierunkach. W tej przestrzeni znajduja sie
ciala niebieskie: gwiazdy, planety, galaktyki, mgtawice. Jednak
Biblia tego nie potwierdza, nauczajac stanowczo, ze stonce, ksie-
zyc i gwiazdy znajduja sie pod sklepieniem niebios, czyli blisko
ziemi. Ponadto, niczego z Biblii nie dowiadujemy sie o istnie-
niu innych planet oraz galaktyk. W biblijnym opisie stworze-
nia mowa jest jedynie o stoncu, ksiezycu i gwiazdach. Jestem
przekonany, ze gdyby na firmamencie niebios faktycznie istnialy
galaktyki i planety, opis stworzenia zawieralby je. Bég niczego
przed nami nie ukrywa. Nie ma przeciez takiego powodu. Biblia
jest wystarczajaco szczegoélowa, aby jej zaufac.

W takim razie, czym sg jasne punkty na niebie, nazwane pla-
netami? W starozytnosci, zanim powstata teoria heliocentryczna,
uczeni nazywali je ruchomymi gwiazdami. Faktycznie, planety
sa obiektami ruchomymi i jedynie tym réznia si¢ od gwiazd.
Podawane nam przez nauke szczegdtowe opisy planet, takich jak
Jowisz, Saturn, Pluton czy Wenus s3 zmyslone. Nikt z ludzi ani
tez zaden zdalnie sterowany pojazd badawczy, nigdy na nich nie
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byl, aby sprawdzi¢ ich sklad chemiczny, temperature, atmosfere
czy wielko$¢. Nie byloby to mozliwe, cho¢by z powodu istnienia
materialnego sklepienia nad ziemig.

Czy nie jest dla Ciebie drogi Czytelniku podejrzane, ze mamy
tak wiele szczegétowych informacji o planetach? Wiemy o nich
niemal wszystko, dzigki misjom sond kosmicznych (Mariner,
Mars, Pioneer, Wieniera, Viking, Galileo, New Horizons i inne).
Wszytko to jest fikcja majacg jeden cel: abySmy uwierzyli w teo-
rie heliocentryczna. Prawda jednak jest taka, Ze nic nie moze si¢
wydosta¢ ponad mocne jak polerowane lustro sklepienie niebios,
roztaczajace si¢ nad ziemia.

Nie tylko opis stworzenia, lecz cata Biblia milczy na temat
istnienia innych planet. Czy nie jest to dla nas wazna wskazowka?
Na przyklad w $nie Jozefa wystepuja: ksiezyc, stonice i gwiazdy,
lecz nie ma w nim mowy o planetach:

»Potem mial jeszcze inny sen i opowiedzial go braciom
swoim. Powiedzial: Mialem znowu sen: oto Stonce, Ksie-

zyc i jedenascie gwiazd klaniato mi si¢” Rdz 37:9.

W Biblii Warszawskiej znajdziemy tylko jeden tekst, w ktérym
wspomniane s3 planety, lecz tekst ten jest po prostu zle przettu-
maczony i wprowadza nas w blad. Oto ten tekst:

»Gdyz gwiazdy niebios i ich planety nie dadzg swojego
$wiatla, Stonce za¢mi si¢ zaraz, gdy wzejdzie, a Ksigzyc

nie bly$nie swym $wiatlem” Iz 13:10.

W innych tlumaczeniach tego tekstu nie wystepuje stowo ,,pla-

»

nety’, lecz ,konstelacje”; na przyklad: w angielskiej Biblii Krdla
Jakuba (KJV):
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»For the stars of heaven and the constellations thereof

shall not give their light”.

Uzyte tam hebrajskie stowo ,,keciyl” moze by¢ ttumaczone jako
»konstelacja” albo jako ,,Orion’, ktéry jak wiadomo réwniez jest
konstelacja gwiazd; jednak nigdy nie jest ono tlumaczone jako
»planeta”. Sfowo takie nie wystepuje w Biblii, podobnie jak stowo
»galaktyka” To, co Bog stworzyl na niebie, zostalo precyzyjnie
nazwane i wymienione.

Znajac dokladnos¢ Boga, jest czym$ niemozliwym, aby nasz
Stwdrca pominat ktores ze swoich dziel. Ponownie wiec zadam
pytanie: komu bardziej warto wierzy¢: wszechwiedzacemu Bogu
czy nauce? Galaktyki, gromady galaktyk, czarne dziury, czaso-
przestrzen, to wymysly nauki, ktére nie znajduja potwierdzenia
w Biblii. Ich pochodzenie i przestanie ma jasny cel - jest nim
sugestia istnienia nieskoniczonej przestrzeni kosmosu.

Zdaniem naukowcow, ziemia na tle wszechswiata jest
mniejsza niz nasionko drzewa na tle calej puszczy; jest zupel-
nie nieistotnym elementem, bez ktérego calkiem swobodnie
wszech$wiat nadal moéglby istnie¢. Jednak dziwnym trafem Bog
umieszcza ziemi¢ w samym centrum swoich dziel stworczych,
a stonce, ksiezyc i gwiazdy dodaje jako elementy uzupelnia-
jace 1 wienczace cale dzielo stworzenia. Czy nie jest to zupelna
odwrotnoscia tego, co oznajmia nam nauka?

Teoria o zapadajacych sie gwiazdach i powstajacych w ich miej-
sce czarnych dziurach jest kolejng naukows fikcja, ktéra dla biblij-
nie zorientowanych chrzescijan jest niczym wiecej, niz zwyklym
oszustwem. Wszystko, co uczynil Bdg, jest doskonale, z wyjatkiem
tego, co utracito swoja doskonalos¢ w wyniku grzechu. Tak, jak
doskonate stworzenia w ogrodzie Eden nigdy nie umieraly, tak
samo doskonale gwiazdy — nigdy nie mogg przestac swiecic.
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Bog nie czyni niczego, co mogloby utraci¢ swojg moc i funk-
cje, do ktorej zostato przeznaczone. Teoria o starzeniu sie gwiazd
jest teorig ateistycznag, ktora nie uwzglednia argumentu stwor-
czej doskonaloséci. Wedle nauki, wszystko powstato w wyniku
Wielkiego Wybuchu i odtad podlega nieustannym przemianom.
Nie jest to jednak w Zaden sposob zgodne z biblijna koncepcja
powstania $wiata.

Czarna dziura, ktéra wszystko pochtania sila swojej olbrzy-
miej grawitacji, jest kolejnym dowodem na naukowe oszustwo.
Bog nie czyni niczego, co mialoby destrukcyjny wplyw na pozo-
state dziela Jego rak. Jak mozna uwierzy¢ w tak bezsensowne
nauki i w jakim $wietle przedstawiajg one charakter Boga? Czy-
nig Go bezsilnym lub nawet beztroskim Panem, ktéry pozostawia
swoje stworzenie w zupelnym chaosie, poddane prawom silniej-
szego, zdane na element przypadku.

Taki wlasnie jest pod§wiadomy obraz, jaki pragnie przekaza¢
Szatan zwolennikom nauki o wszechs$wiecie. Spdjrzmy jednak
prawdzie w oczy - jest to podstepne zwiedzenie, ktdre ze wzgledu
na ogromna sugestywnos¢ i popularnos¢ w $wiecie, jest silniejsze
w swojej wymowie niz prawda Pisma Swietego. Wtasnie dlatego
ludzie stawiajg nauke $wiata ponad nauke Boga.

Uczciwo$¢ nakazuje przyznac, ze istnieje jeden jedyny tekst
w calej Biblii, ktory sugeruje istnienie wszechswiata:

,Ostatnio, u kresu tych dni, przeméwit do nas przez Syna,
ktérego ustanowil dziedzicem wszechrzeczy, przez kto-

rego takze wszechswiat stworzyl” Hbr 1:2.

Czyzby wiec ludzka nauka, wraz z jej kosmologicznymi osig-
gnieciami miala racje? W takim razie wszystko, co do tej pory
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zostalo przeze mnie napisane, powinno zosta¢ wrzucone do
kosza. Z natury jestem jednak bardzo skrupulatny i nie zado-
wala mnie oparcie jakiegokolwiek pogladu na pojedynczym tek-
$cie Pisma Swietego. Biblia jest zwartg i wzajemnie uzupelniajaca
sie calo$cia. Niemozliwe jest wiec podwazenie udowodnionego
wieloma tekstami pogladu przez zacytowanie tekstu o catkowicie
przeciwnym znaczeniu. W takim razie stawiam teze, ze przedsta-
wiony powyzej cytat zostal blednie przettumaczony. Sprawdzmy
to w oparciu o konkordancje Stronga.

W greckim oryginale uzyte zostato stowo ,,aiwvag” (pol. ajonas —
Swiaty). Jest to liczba mnoga od rzeczownika ,,ouwv” (pol. ajon — §wiat).
Thumacze, a zarazem interpretatorzy Pisma Swietego, bedac pod
wplywem ogodlnie przyjetego, naukowego schematu myslenia, wycia-
gneli naiwny i nieuzasadniony wniosek, ze §wiaty s3 tym samym co
wszechswiat. Tymczasem wecale tak nie musi by¢. Wzorujac si¢ na
naszym zamieszkatym $wiecie, inne §wiaty moga oznacza¢ po prostu
inne cywilizacje, ktore stworzyt Bog.

Po co Bég mialby stwarza¢ miliardy galaktyk z milionami
niezamieszkatych planet? Dzielo Boze jest planowe i efektywne.
Kazdy Bozy twor ma swoj sens i cel istnienia, podporzagdkowany
szczgsciu stworzonych, rozumnych istot. Kiedy buduje si¢ dom,
to po to, aby go zamieszkiwa¢. Nawet na ziemi jest to normg,
a c6z dopiero w Niebie.

Wyzej cytowany tekst, w jego prawidlowym tlumaczeniu,
powinien brzmie¢ wigc tak, jak zostal oddany przez Uwspol-
cze$niong Biblie Gdanska:

W tych ostatecznych dniach przemdwil do nas przez
swego Syna, ktérego ustanowil dziedzicem wszystkiego,

przez ktérego tez stworzyl §wiaty” Hbr 1:2, UBG.
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Stowo ,,aiwv” zostato uzyte wielokrotnie w Pismie Swietym,
lecz zawsze w liczbie pojedynczej, oznaczajac §wiat w sensie
cywilizacji. Oto przyklad:

»Tak bedzie przy koncu swiata (awwv); wyjda aniolowie

i wylacza zlych sposréd sprawiedliwych” Mt 13:49.

Podobne znaczenie ma inne greckie stowo: ,,k6opog” (kosmos),
réwniez oznaczajace $wiat. Oto przyklady jego zastosowania:

Wy jestescie $wiattoscig $wiata (kdopog); nie moze sie

ukry¢ miasto polozone na gorze” Mt 5:14.

»Jesli $wiat (k6opog) was nienawidzi, wiedzcie, ze mnie

wpierw niz was znienawidzil” J 15:18.

Stowo ,,$wiat” nie oznacza bezosobowo pojmowanej planety, lecz
rozumng cywilizacje, ludzko$¢. W tym sensie mamy by¢ swiatlo-
$cig dla $wiata jako rozumnych stworzen, zdolnych do stuchania
i wyciagania wnioskéw. Podobnie Jezus wyrazit si¢ o sobie:

»POki jestem na $wiecie, jestem $wiatloscig §wiata

(k60op0g)” ] 9:5.

Jak mogli$my sie przekona¢, uzywane w Biblii stowo ,,$wiat”, ma
ewidentny zwigzek z cywilizacja. Swiadczy o tym kontekst uzy-
cia greckiego stowa ,,x60106” (kosmos). A wiec kosmos to nie
odlegla od nas i nieskoniczona w swoim wymiarze przestrzen
pozaziemska, lecz cywilizowany $wiat rozumnych istot. W tym
sensie uzywali tego stowa autorzy ksiag biblijnych. Nie uzywali
go w odniesieniu do tego, co wida¢ w gorze, gdyz nie takie jest
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jego znaczenie. Dzisiaj jest zupelnie inaczej. Jak odpowie prze-
cietny czlowiek na pytanie: ,,co to jest kosmos”? Odpowie tak,
jak zostalo mu wpojone przez pseudonauke i media. Czy nie jest
to zastanawiajace? Czy nie powinno to obudzi¢ naszej czujnosci?

Popularne produkcje filmowe z rodzaju fantasy, przedsta-
wiajg nam dziwne stwory, nazywajac je kosmitami; ale mowiac
z przymruzeniem oka — to przeciez my jestesmy kosmitami.
Nie szukajmy kosmosu tam, gdzie go nie ma. JesteSmy w samym
centrum wielkiego oszustwa. Bagdzmy niezalezni w swoim mysle-
niu i nie poddawajmy si¢ zniewalajacym schematom myslowym,
ktore nie pozwalaja nam wyjs¢ poza ogolnie przyjeta koncepcje.

Powr6¢my raz jeszcze do cytowanego wczesniej tekstu
z Hbr 1:2. Skoro wiemy juz, jakie jest prawidlowe zastosowanie
stowa ,aiwvag” (ajonas — $wiaty), zadajmy sobie pytanie: gdzie
te Swiaty s3? Jedno jest pewne — nie jesteSmy odosobnionym
przypadkiem. Bog stworzyl réwniez inne $wiaty, by¢ moze takie
jak nasz, a moze nieco odmienne. Nie znajdujg si¢ pod firma-
mentem, gdyz wtedy nalezatyby do naszego $wiata. A zatem inne
$wiaty znajduja si¢ poza naszym firmamentem i przez to sg dla
nas catkowicie niewidoczne i niedostepne.

Dopiero w dniu, gdy przekroczymy firmament w zwycigskim
pochodzie do niebianskiego Jeruzalem, dowiemy sie¢ czego$ wie-
cej o innych $wiatach i z pewnoscig ujrzymy ich mieszkancow.
Dzi§ mozemy powiedzie¢ jedynie tyle, ze inne $wiaty istnieja.
Umacnia nas w tej wierze nastepujace sprawozdanie biblijne:

,O10z zdarzylo sie pewnego dnia, ze przybyli synowie
Bozy, aby si¢ stawi¢ przed Panem, a wérdd nich przybyl!
tez i Szatan. I rzekt Pan do Szatana: Skad przybywasz?
A Szatan odpowiedziat Panu, méwigc: Wedrowalem po

ziemi i przeszedlem jg wzdluz i wszerz” Jo 1:6-7.
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Skoro Szatan przybyl jako reprezentant ziemi, aby stawic sie
przed Panem, to logicznym wydaje si¢ wniosek, ze pozostali
synowie Bozy byli reprezentantami innych $wiatéw. Skoro przy-
byli, to znaczy, ze nie mieszkali na miejscu. Musieli pokonac
jaka$ droge, aby sie stawi¢ przed Panem. To niestety wszystko,
co wiemy. Nie ma co dalej spekulowa¢, bo moglibysmy posuna¢
si¢ za daleko; a przeciez przypuszczenia nie sg tym samym co
prawda. To jednak powinno nam na razie wystarczy¢, aby odréz-
ni¢ prawde od falszu. Pozostanmy wiec w prawdzie.
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UKRYTE ZAMIARY LUCYFERA

Dlaczego diabetl, za posrednictwem $wieckiej nauki, czyni
w naszych umystach tak duze zamieszanie? Wlasciwie mozna
by rzec, ze pseudonaukowe poglady o istnieniu pozaziem-
skiego kosmosu, juz od przedszkola sg w naszych umystach tak
mocno ugruntowane, ze tylko Bog, nie bez bélu i oporu z naszej
strony, moze uczynic¢ rewolucje i zupelne przedefiniowanie pojec
i wyobrazen.

Paradoksem jest to, ze Stworca $wiata, Ten, ktéry ma naj-
lepsza wiedze o swoich dzietach, napotyka na tak duzy opor ze
strony przesigknietych diabelska nauka ludzi, ze rzadko kiedy
udaje si¢ ich przekona¢ do biblijnego obrazu $wiata. Jest to jeden
z symptomow upadlego stanu ludzkosci, ktora zamiast wierzy¢
swojemu Bogu, woli pokiada¢ zaufanie w ludzkiej nauce.

Lucyfer, ten upadly cherubin, ma niezaspokojone aspira-
cje stania si¢ Najwyzszym w miejsce Boga. Chce, aby ludzie
za takiego go uwazali. Nie moze przedstawic¢ swoich roszczen
oficjalnie, gdyz wszyscy z odrazg odrzuciliby taka propozycje.
Mato kto jest tak odwazny lub zdesperowany, aby §wiadomie
powierzy¢ swoja dusze diabtu. Jednak nie doceniamy geniu-
szu Lucyfera.
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Kazdy aniol przewyzsza nas inteligencja, a ¢4z dopiero naj-
bardziej doskonate ze wszystkich Bozych stworzen — cherubin
nakrywajacy, jakim niegdy$ byl Lucyfer. Pomimo upadku, nic
nie stracil ze swojej inteligencji. Obrdcil jg jedynie przeciwko
Bogu i ludziom.

Dzigki przebieglodci i dos§wiadczeniu w zwodniczej dziatal-
nosci, Szatan potrafit obmysli¢ plan uczynienia siebie w oczach
ludzi kims, kto zastuguje na czes$¢ i postuszenstwo. Juz od staro-
zytnosci poganie czcili Lucyfera jako swojego boga. Zazwyczaj
byt to kult storica jako najwazniejszego obiektu na niebie. Kta-
niano sie bostwu stonica, skladano mu ofiary (nierzadko z ludzi),
budowano mu kregi rytualne, obeliski, a takze piramidy. Wraz
z rozwojem nauki nastaly nowe czasy, ale nie badZzmy naiwni -
pomimo znacznego wzrostu $wiadomosci i poznania, pomimo
zaistnienia na $wiecie religii chrzescijanskiej, diabetl nie zrezy-
gnowal ze swoich dazen stania si¢ Najwyzszym w miejsce Boga.
Wrecz odwrotnie - to dazenie wzmoglo si¢ jeszcze bardziej.

Swoje cele Szatan realizuje na wiele sposobdw; nie brak mu
pomystéw. W tym opracowaniu nie zajmuje¢ si¢ zwiedzeniami
religijnymi. Uczynilem to juz w innych publikacjach. Polecam do
przeczytania ksiazke: ,Najwigksze falszerstwo wszech czasow”,
dostepna w wersji papierowej pod adresem wydawnictwa oraz
w wersji PDF na stronie www.panpowraca.pl.

Jednym z najwazniejszych kierunkéw zwiedzenia jest kon-
cepcja heliocentryczna. Oznacza ona, ze stonce znajduje sie¢
w centrum. Biblia jednak nie popiera takiej teorii. Wobec tego
nalezy ja uznac za falszywa. Tworca falszywej teorii, ktora sprze-
ciwia si¢ prawdzie biblijnej moze by¢ tylko Szatan. Dlaczego
mialby to robi¢? Z co najmniej dwoch powodéw. Po pierwsze:
teoria heliocentryczna jest nowoczesng, bo naukowo uzasad-
niong forma poganstwa, ktéra adoruje stonce. Po drugie: teoria
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heliocentryczna obala biblijng nauke o prawdziwym miejscu
i roli sforica na niebosktonie.

Nie tylko stonce, lecz réwniez planety czczone byly w staro-
zytnym poganstwie. Kazda z nich miala swoje miejsce w tygo-
dniowym kalendarzu i kazdej z nich oddawano cze$¢ w innym
dniu (na przyktad: dies Jovis, dies Veneris, dies Saturni).

Lucyfer obwolal si¢ panem ziemi i ziemian i z pewnoscia
nigdy nie zrezygnuje z tego tytulu. Bedzie mu kiedy$ odebrany
sita, lecz na to jest jeszcze za wczesnie. Dominujaca pozycja
storica nad ziemig oraz jego zyciodajny wplyw na kazda zywa
istote, s3 pewnego rodzaju symbolem, za ktérym pragnie ukry¢
si¢ Szatan. Zgodnie z tym schematem, pragnie by¢ on hotu-
biony, wlasnie jako ten, ktéry géruje nad nami, ktdry jest naszym
panem i wiascicielem oraz dawcg zycia. Jednym stowem - chce
sie sta¢ tym, czym stonice w pojeciu oficjalnej nauki jest dla ziemi.

Diabet postuguje si¢ skrétami myslowymi i skojarzeniami.
W ten sposob wychowuje i poddaje sobie ludzi. Tak samo dzia-
taja na nasze umysty reklamy telewizyjne. Fachowcy od reklamy
uzywajg sprawdzonych metod, ktdre jednak nie sg ich wymy-
stem. Kto je wymyslit jako pierwszy? Wiasnie diabel. Na czym
polega prostota, a jednoczesnie skutecznos¢ metody Szatana?
Najpierw nalezy ugruntowaé w umysle cztowieka jaka$ kon-
cepcje, najlepiej juz od dziecka, a po pewnym czasie wszystko
inne bedzie mu si¢ jawilo jako blad. Jesli reklama wprowadzi
odpowiednio sugestywng informacje do Twojej $wiadomosci,
wowczas pod$swiadomie bedziesz wybieral/a produkty lub idee
wskazane przez reklame. Sita sugestii jest potezna.

Heliocentryzm wywyzsza stonice jako panujace nad ziemia.
Wedle tej teorii to ziemia krazy wokot stonca, a nie odwrot-
nie. Stonce jest Zrodtem niewyczerpanej energii, a ziemia jest
od niego energetycznie zalezna. Wybuchy na stoncu raz po raz
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pokazuja, kto nad kim panuje. To wszystko sg sugestie, ktore
podswiadomie dzialajg na wyobraznig. Dlaczego stonce zostato
tak wyolbrzymione przez nauke, Ze jego $rednica jest zdaniem
naukowcow ponad sto razy wigksza od srednicy ziemi? Kto miat
w tym swoj cel? A moze jest dokladnie odwrotnie - moze to
ziemia jest wielokrotnie wigksza od slorca, i to ono krazy nad
ziemia? Czy to wydaje si¢ absurdem?
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BEZMIAR CZY OGRANICZONY
WYMIAR WSZECHSWIATA?

Niektorzy ludzie uwazaja, ze istnienie nieskonczonego wszech-
$wiata jest dowodem istnienia nieskonczenie doskonatego Boga;
ale pomyslmy - czy rzeczywiscie na korzys¢ potegi Boga prze-
mawia bezkres kosmosu? Czy nieskonczony wszechswiat jest
dobrym odniesieniem do nieskonczonej madrosci i potegi Boga?
Dla mnie jest to do$¢ przypadkowa i niemozliwa do zaakcepto-
wania analogia. MozZe na pozdr tak to wyglada, ale wystarczy
przyjrzec si¢ szczegdtom, by zmienic¢ zdanie.

Czy to mozliwe, aby doskonaly Stworca zaprojektowat cos, co
jest niedoskonale? A przeciez gwiazdy wedle koncepcji nauko-
wych wygasaja, ich materia zageszcza si¢ i ostatecznie zamieniaja
sie one w czarne dziury. Komu i czemu miatoby stuzy¢ ich ist-
nienie? Obserwacja przyrody pokazuje, ze nic nie istnieje samo
dla siebie. Kazdy Bozy twor zostat doskonale przemyslany, by
swiadczyl o Bozej, niesamolubnej mifosci.

Czy istnienie czarnych dziur, ktére pochfaniajg wszystko,
co znajdzie si¢ w zasiegu ich oddzialywania, §wiadczy o Bozej
miltosci? Jest to wrecz jej zaprzeczeniem. Nauka twierdzi, ze
wewnatrz czarnej dziury kazda czastka zewnetrznej materii
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uleglaby niewyobrazalnemu rozciagnieciu przez olbrzymig site
grawitacji. Oczywiscie musiatoby si¢ to wigza¢ z unicestwieniem
kazdego materialnego tworu, ktdry istnial wczesniej, jak wie-
rzymy - dzieki stwdrczej mocy Boga.

Jesli czarne dziury, jak wszystko inne we wszechswiecie,
stworzyl Bog, po co mialby przez nie niszczy¢ doskonale dzieta
swojej mysli? To zupelnie nie pasuje do Bozego charakteru. A czy
zderzenia réznych cial niebieskich moga $§wiadczy¢ o doskona-
tej harmonii i porzadku, jako odzwierciedleniu Bozego charak-
teru? Mysle, ze §wiadcza raczej o chaosie i braku kontroli Stwércy
nad Jego dzielem. Taki wlasnie obraz Boga chcialby nam wcigz
pokazywac Szatan; ale chwileczke - to nie jest obraz Boga, lecz
zakamuflowany obraz jego przeciwnika. W takim razie komu
uwierzymy?

Spojrzmy teraz na potege Boga przez pryzmat $wiata, jaki
pokazuje nam Stowo Boze. Czy jego wzglednie maty wymiar,
ograniczony kopulg firmamentu, $wiadczy na niekorzys¢ Bozej
wszechmocy? Moze nam si¢ tak wydawag, jesli na wszystko
patrzymy przez pryzmat naszej wiedzy. Ale przeciez nasza wie-
dza jest ograniczona do tego, co widzimy:

»Bo czastkowa jest nasza wiedza i czastkowe nasze proro-
kowanie; lecz gdy nastanie doskonalog¢, to, co czastkowe,

przeminie” 1Kor 13:9-10.

Gdy to, co czastkowe przeminie, wtedy ujrzymy ogrom Bozego
stworzenia. Teraz widzimy jedynie mala czastke, ale kiedy$
(miejmy nadzieje) zobaczymy catos¢. Wszystko jest na ziemi
czastkowe, poczawszy od dlugosci naszego zycia, zdolnosci poj-
mowania, naszej niedoskonalosci, a skonczywszy na rozmia-
rze $wiata. Nic nie jest pelnia, gdyz pelnia dopiero nastanie.
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Dlaczego wiec mieliby$my sadzi¢, ze Bog juz teraz ukazal nam
swoja nieskonczono$¢ przez poznanie nieskonczonego wszech-
$wiata? Moim zdaniem jest to bardzo slaby argument.

Takich $wiatow jak nasz moze by¢ wiele. Nikt nie wie, ile, gdyz
Bog tego nam nie objawit. Nie wierze jednak w istnienie milionow
niezamieszkatych planet, jak usituje nam to wmoéwic nauka. Jesli
Bog tworzy $wiat, to wyposaza go w taki sposob, aby byl idealny
do zamieszkania przez jego stworzenia. Wystarczy przyjrzec si¢
biblijnemu opisowi dziela stworzenia. Gdy kupujesz mieszkanie
albo budujesz dom, najpierw go urzadzasz i dostosowujesz do
swoich potrzeb. Gdy jest juz gotowy, wowczas si¢ wprowadzasz.
Czy Bég nie postepuje tak samo ze swoimi stworzeniami?

Naukowcy donoszg nam o planetach, ktére ze wzgledu na
niesprzyjajace warunki, nie nadaja si¢ do zamieszkania. Wenus,
Mars, Merkury, Jowisz, Saturn, Neptun, Uran w naszym ukladzie
stonecznym oraz o wiele wiecej w innych ukladach i galaktykach.
Na jednej planecie jest zbyt zimno, na innej zbyt gorgco. Na jed-
nej zbyt sucho, na jeszcze innej brakuje statego ladu, tlenu albo
znajduje sie zbyt duzo toksycznych gazéw. Do tego dochodzi
jeszcze brak ostony ozonowej i zbyt mala grawitacja. Nawet brak
jednego z wymienionych warunkéw powoduje nieprzydatnosé
planety do powstania i zachowania zycia.

Jezeli tworca tego wszystkiego, co istnieje w tak zwanym
»kosmosie”, bylby Bég, nalezaloby si¢ zastanowic¢ — jakiemu
celowi ma to stuzy¢? Nie wierze w teori¢ pustego jaja. Jest ona
typowa dla ewolucjonizmu, w ktérym wszystko jest kwestig przy-
padku. Jednak u Boga nie ma miejsca na przypadki. Wszystko
jest zaplanowane i zrealizowane od poczatku do konca z perfek-
cyjna dokladnoscig. Ewolucja kosmosu, ewolucja zycia i ewolucja
cztowieka nigdy nie mialy miejsca. Sg naukows fikcja, majaca
zastapic¢ koncepcje stworzenia $wiata przez Boga.
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Wiara w ewolucje jest niewiarg w Boga i $miertelng pulapka
zastawiong przez Szatana. Kto w nig wpada, jest jak materia
uwieziona w czarnej dziurze — bez prawa powrotu do poprzed-
niej rzeczywistosci. Tak chcialby Bozy przeciwnik, gdyz to on,
przez wplyw na umysty naukowcow, jest pomystodawca teorii
czarnej dziury. Teoria ta odzwierciedla niewole grzechu i wyni-
kajace z niej zniewolenie umystu, ktéremu w wiekszym badz
mniejszym stopniu podlega kazdy mieszkaniec $wiata.
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SEONCE I KSIEZYC

Przypomne, ze zgodnie ze sprawozdaniem biblijnym, sklepienie
jest przegroda oddzielajacg przestrzen, ktéra nazywamy niebem,
od gdrnej warstwy wdd. Biblia nie méwi nam, ze stonce i ksie-
zyc znajdujg si¢ nad sklepieniem, gdyz tam znajduje sie woda.
W takim wypadku ich §wiatto bytoby dla nas niewidoczne lub
bardzo rozproszone. A zatem ksiezyc i stonce znajduja si¢ pod
sklepieniem; nie ma innej mozliwosci.

Zauwaz, jak wiele zmienia ta jedna wskazowka. Jest dla nas
bezcenna. Przesuwa perspektywe z odleglego o miliony kilome-
trow kosmosu, do niemal bezposredniej bliskosci ziemi. Jaka to
moze by¢ odlegtosc? Jak wysoko sigga firmament? Z pewnoscia
nie wyzej niz gérne warstwy atmosfery. Sa to tysiace kilometréw,
ale na pewno nie miliony, jak podaje nauka w odniesieniu do
odlegtosci ziemi od stonca.
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Amerykanski badacz nauki o ptaskiej ziemi Wilbur Glenn
Voliva, ponad sto lat temu wyliczyt w prosty sposéb odleglos¢
stonca od ziemi. Jego metodologia pokazana jest na ponizszym
schemacie:

Storice

Srednica Slorica wediug pomiaréw sekstantem

59.3 km

45

4989 km

90 4989 km 45

- . ILUSTRACJA 2 Schemat pomiaru
Réwnik 21 Czerwca Zwrotnik Raka , . , . . .
potudnie 1200 odlegtosci storica od ziemi wg Volivy.

Gdy stonice jest bezposrednio nad rownikiem, 21 czerwca
w samo potudnie, nalezy poszuka¢ na tym samym potudniku
odpowiednio oddalonego miejsca, w ktorym stonce znajduje si¢
w tym samym czasie w swojej deklinacji 45 stopni nad linig hory-
zontu. Dlaczego tak? Poniewaz w trojkacie prostokatnym o row-
nych przyprostokatnych, obie przyprostokatne sg nachylone do
przeciwprostokatnej pod tym samym katem 45°.

Réwnos¢ katéw oznacza te sama dlugosé bokow — w tym
wypadku podstawy i wysokosci tréjkata. Oznacza to, ze jesli
wyznaczymy dlugos¢ podstawy, poznamy tym samym wysokos¢,
ktéra ma ten sam wymiar. To promienie stonca wyznaczaja dtu-
gos$¢ obu przyprostokatnych. Te cechy trojkata prostokatnego sa
gwarancjg powodzenia eksperymentu, oczywiscie przy zalozeniu,
ze ziemia jest plaska, a nie kulista.
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Miejsce i czas oraz metodologia obserwacji muszg by¢
dokladnie spelnione, aby wynik nie zostal zafalszowany.
21 czerwca o godzinie 12 w potudnie stonice jest idealnie nad
réwnikiem, w najwyzszym punkcie na niebosklonie. W wyniku
swojego pomiaru Voliva obliczyt odleglos$¢ pomigdzy punktem,
w ktérym stonice byto w zenicie, a punktem, w ktérym $wie-
cifo pod katem 45 stopni do powierzchni ziemi. Wynosita ona
4989 kilometréw. Odlegtos¢ od rownika do tego miejsca, w kto-
rym stonice $wieci pod katem 45 stopni, jest (zgodnie z powyz-
szym schematem) réwna odleglosci storica od ziemi. Metodo-
logia pomiaru jest zgodna z zasadami geometrii, a wigc nie ma
w niej zadnego logicznego bledu.

Wynik osiagniety przez Volive mozemy potraktowac jako
wzorcowy. To jednak nie oznacza, Ze nie mozna go powtorzyc.
Jak w kazdym innym przypadku, zachodzi prawdopodobien-
stwo popelnienia bledu pomiarowego; na przyktad kata pada-
nia promieni stonecznych. Pomiaréw musi by¢ wiec kilka, aby
wyciagnac warto$¢ $rednig. Tak czy inaczej — blad pomiarowy
nie powinien by¢ wiekszy od 5%.

Wynik konicowy nie ma wigkszego znaczenia, poniewaz
w gruncie rzeczy chodzi nam tylko o jedno — udowodnienie, ze
sfonice znajduje sie blisko ziemi. Czy to bedzie 5000 kilometréw,
czy o jeden tysigc wiecej, nie jest to istotne. Znaczenie ma jedynie
to, ze nie chodzi o miliony, lecz o tysigce kilometrow; dlatego tez
pomiar Volivy mial przefomowe znaczenie w historii badan nad
ksztaltem ziemi.

Dla sceptykow, ktorzy nie wierza w powyzej opisane doswiad-
czenie Volivy, mam rad¢ — pomiar mozna powtdrzy¢ na wlasng
reke. I wcale nie trzeba do tego super wiedzy ani super narzedzi. Jest
to jednak utrudnione ze wzgledu na szczegélne warunki pomiaru
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(réwnik, odpowiedni czas, szukanie miejsca o odpowiednim kacie
padania promieni storica). Sadzg¢ jednak, Ze z uwagi na te utrudnie-
nia, do$wiadczenie Volivy mozna znacznie uprosci¢. Z pewnoscig
wynik nie bedzie identyczny, ale sadze, ze przyblizony.

Eksperyment w wersji uproszczonej polega na tym, ze dwie
osoby odlegte od siebie o ponad tysiac kilometréw (na przyklad
Londyn - Warszawa ok. 1500 km) umawiajg si¢ w tym samym dniu
i w tym samym czasie realnym (a wigc nie o tej samej godzinie ze
wzgledu na przesuniecie czasowe) na pomiar. Wazne jest, aby odci-
nek taczacy oba kraje lezal mniej wigcej na tym samym réwnolez-
niku (to wazne ze wzgledu na dokladno$¢ pomiaru). Anglia spetnia
ten warunek. Ze wzgledu na kierunek obiegu stonca, pomiar musi
by¢ dokonany w Anglii, a nie w Polsce. W Polsce wyznaczamy jedy-
nie czas pomiaru, ktérym bedzie samo potudnie.

Do pomiaru bedzie potrzebna prosta rurka o dlugosci
2 metréw, poziomica oraz katomierz. Najpierw ktadziemy na
ziemi poziomice, tak aby wskazywata poziom. Nastepnie nalezy
skierowa¢ opartg o poziomice rurke drugim konicem w strone
stonica, tak, aby nie rzucala ona cienia. Po ustaleniu pozycji rurki,
nalezy zmierzy¢ kat utworzony miedzy rurka a poziomica. Naj-
lepszy jest do tego celu duzy budowlany regulowany przymiar
katowy. Konieczna jest precyzja. Warunkiem przeprowadzenia
eksperymentu jest stoneczna pogoda. Pomiar jest dobrze powtd-
rzy¢ kilka razy i wyciagna¢ $rednig, aby unikna¢ bledu. Majac
w ten sposdb ustalony kat padania promieni stonica, nalezy pod-
stawi¢ uzyskany kat do wzoru trygonometrycznego: h = a tga.

PODSTAWY TEORETYCZNE EKSPERYMENTU

(ZOBACZ PONIZSZY SCHEMAT):

Promienie stoneczne padaja na ziemi¢ pod ré6znym katem ze
wzgledu na znaczng odleglo$¢ punktu A od punktu B i rézng
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pozycje stonca dla obu tych punktéw. W punkcie B jest potudnie,
a wigc promienie storica padaja tam pod katem prostym. W ten
sposob powstaje trojkat prostokatny ABC.

To oczywiste, ze promienie stoneczne, padajace na ziemie
w punkcie B, muszg si¢ przeciag¢ w punkcie C z promieniami
padajacymi na ziemi¢ w punkcie A. Ten fakt postuzy nam
za zalozenie w wyznaczeniu odleglosci punktu B od stonca.
W punkcie A promienie tworza z powierzchnia ziemi kat a.
Poniewaz zalozeniem eksperymentu jest wykonanie pomiaru
w tym samym realnym czasie, mamy pewnos¢, ze powstaly kat
a pozwoli nam wyznaczy¢ odleglos$¢ h. Wszystkie zalozenia maja
podstawy naukowe na bazie trygonometrii. Eksperyment ten byt
wielokrotnie powtarzany przez niezaleznych badaczy i dowo-
dzi on niezmiennie, Ze odleglos¢ storica od ziemi wynosi okolo
5000 km. Blad jest wykluczony, poniewaz wzory trygonome-
tryczne sg sprawdzalne i niezawodne a dane pomiarowe (odle-
glos¢ a oraz kat a) sg proste do sprawdzenia w Google Maps
i odczytania na katomierzu, obarczone niewielkim biedem.

ILUSTRACJA 3 Schemat
pomiaru odlegloéci storica od
ziemi wg Volivy.

Problemem wptywajacym na dokladno$¢ pomiaru jest tak
zwana deklinacja stofica, wynikajaca z oddalenia od réwnika, ktora
z pewnoscig musi wplyna¢ na koncowy wynik. Co prawda stonce
zachowuje wcigz te samg wysokos¢, lecz jego pochylenie wzgledem
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osi pionowej wydtuzy nieco odcinek ,,h”. Pozornie podwyzszy to
pozycje slorica nad ziemia. Nie jest to jednak problemem, gdyz
znajac wartos$¢ deklinacji, mozna dokonac¢ korekty pomiaru.

Znajac odleglos¢ stonca od ziemi, fatwo jest réwniez wyzna-
czy¢ jego $rednice. Mozna jg zmierzy¢ na podstawie proporcji.
Oto sposob obliczen:

Trzymajac przed soba na wyprostowanej rece linijke, patrzysz
na stonce (oczywiscie w okularach przeciwstonecznych). Mie-
rzysz pozorng srednice sforica w centymetrach, a nastepnie prze-
liczasz uzyskany wynik na kilometry:

a — odleglos¢ linijki od oczu = 1 metr = 0.001 km

d - pozorna $rednica stonca = 1 centymetr = 0.00001 km

oko

<

ILUSTRACJA 4 Metodyka wyliczenia $rednicy stonica.
proporcje: % = % ,gdzieD="?

. 0.00001 _ 0.001

CO Ooznacza, z€. ——— = ———

D 5000

_0.00001-5000
0.001

D =50 km

Przyjete dane moga sie nieco zmieni¢, poniewaz odleglo$¢
oka do linijki u kazdego jest inna, jednak nie ma to znaczenia,
gdyz proporcja jest zawsze taka sama. Wynik nie pozostawia zad-
nych watpliwosci, gdyz jest prawidtowo osiagniety na podstawie
proporcji trojkata. Mozna go potwierdzi¢ dodatkowym badaniem
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za pomoca przyrzadu zwanego sekstantem. Srednica storica jest
niewielka, w poréwnaniu z tg, do jakiej nas przyzwyczajono.
Wynosi ona zaledwie okoto 50 kilometréw.

W odniesieniu do ksigzyca, liczby te maja podobne wartosci.
By¢ moze jestes$ zszokowany, lecz takie sg fakty. Nie da si¢ ich
inaczej zinterpretowac. Oficjalnie uznana i nauczana w szkotach
srednica storica wynosi 1,4 mln km i jest 28.000 razy wigksza, niz
wynika to z rzeczywistych obliczen. Odleglos¢ ziemi od stonca
wedle oficjalnej nauki wynosi 150 mln km i jest ok. 30.000 razy
wigksza, niz wynika to z obliczenn Wilbura Volivy. Tak zasadni-
cza réznica musi zastanawia¢ i zmusza do dalszych poszukiwan
prawdy. A wigc szukajmy dale;j.

Kolejna sprawa, ktorg chcialbym z Wami przeanalizowa¢,
to wielkos¢ storica w poréwnaniu z wielkoscig ksiezyca. Biblia
podaje co prawda, ze stonice jest wigksze niz ksiezyc, lecz nauka
twierdzi, ze storice jest olbrzymem w poréwnaniu z ksiezycem.
Jest od niego wigksze az 400 razy, ale za to ksiezyc wedle nauki
znajduje si¢ 400 razy blizej ziemi niz stonce, co daje pozornie
poréwnywalng wielkos¢ obserwacyjng. Nieprawdopodobny przy-
padek, nieprawdaz? Niesamowity zbieg okolicznosci czy proba
ukrycia prawdy, ze ksigzyc i stonice s3 poréwnywalnych rozmia-
réw i znajduja sie blisko ziemi?

Jesli wierzymy Bogu, z ktérego natchnienia powstaly zapisy
biblijne, to zaréwno ksi¢zyc jak i stoice musza znajdowac sie
mniej wiecej na tej samej wysokosci firmamentu niebieskiego,
a nie nad nim. Powtdrzg, ze slorice nie moze znajdowac si¢ nad
firmamentem. Wysoko$¢ firmamentu ogranicza maksymalng
wysokos¢, na jakiej Bog umiescit dwa $wiatla rzadzace dniem
i noca, oraz pozostate ciala niebieskie.

Czy widziale$ juz druga strone ksiezyca? Czy kto$ z ludzi
ja widzial? Dlaczego mowi sie nam, Ze nie mozna zobaczy¢
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drugiej strony ksiezyca? Czy nie dlatego, ze jej po prostu
nie ma? Wiem, Ze zabrzmi to moze dziwnie, jak wszystko
w tej ksigzce, ale czy przypadkiem nie jest to kolejny element
w misternym planie Lucyfera, z pomocg ktérego zmienia on
nasze postrzeganie rzeczywisto$ci?

Twierdzi sig, ze predkosci obrotowe ksiezyca i ziemi sg tak
idealnie skorelowane (okres obiegu ksiezyca wokot ziemi jest
réwny jego obrotowi wokodt wlasnej osi), ze wciaz widzimy tylko
jedng strone ,,srebrnego globu”. Patrzac na to z perspektywy
Bozego stworzenia, dlaczego Bég miatby ukrywac przed nami
druga strong ksiezyca? Przeciez to nie ma zadnego sensu. A moze
to diabel ma co$ do ukrycia?

Dla czlowieka wierzacego jest oczywistym, ze ksiezyc nie
mogt powsta¢ w wyniku gigantycznego zderzenia ziemi z inng
planeta lub planetoidg (jak ttumaczy to nauka). Bog nie postu-
guje sie w swoim kunszcie Stworcy dzietem przypadku ani kata-
strofizmem. Zderzenia planet nie majg nic wspolnego z dzielem
stworczym. Wedle zapiséw biblijnych, Bég swiadomie uczynit
ksiezyc; stworzyt go w tym samym czasie, w ktorym stworzyt
stonice. Katastrofizm, ttumaczacy powstanie ksi¢zyca, zupelnie
nie pasuje do charakteru Boga. Katastrofa sieje spustoszenie, Bog
zas$ jest Bogiem porzadku.

Ksiezyc zostal uczyniony w czwartym dniu dziefa stworzenia.
W tym czasie Bég juz czesciowo uksztattowal ziemie. Istnialy juz
drzewa i wszelka zielen. Czy potrafisz uwierzy¢, ze Bog sprowadzit
na swoje doskonate dzieto zagtade, aby z fuzji dwdch planet mogt
powstac ksiezyc? Czy biorac pod uwage bliskg odlegtos¢ ksiezyca,
obyloby si¢ bez powaznych zniszczen na ziemi? Oczywiscie, ze
nie. Ziemia wraz z jej doskonalg przyroda, zostataby zbombar-
dowana odfamkami pochodzacymi z katastrofy kosmicznej, nie-
zbednej (wedle teorii naukowej) do powstania ksiezyca.
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Kto mégtby uwierzy¢ w taki absurd? Jedynie ci, ktorzy nie
wierzg Biblii. Wida¢ tutaj wyraznie, jak wielka jest niezgodno$¢
miedzy sprawozdaniami Pisma Swietego, a hipotezami nauko-
wymi. Nie ma ani jednej czesci wspolnej. Czy mamy wiec porzu-
ci¢ Stowo Boga i przyjac teorie wymyslone przez ludzi? Jesli
sie nad tym zastanowi¢, nie mozna ufac¢ nauce, jednoczesnie
wierzac Bogu. Naukowy sposéb tlumaczenia zjawisk kosmicz-
nych jest absolutnie nie do przyjecia dla biblijnie zorientowa-
nych chrzescijan.

Powrdce do wezesniejszego pytania: dlaczego nie jesteSmy
w stanie zobaczy¢ drugiej strony ksiezyca? Teoria naukowa mowi
nam, ze w ciggu milionéw, a moze miliardéw lat, predkos¢ obie-
gowa i obrotowa ksiezyca i ziemi zsynchronizowaly si¢ z sobg do
tego stopnia, ze nie widac z ziemi obrotu ksi¢zyca. Jesli przyjmu-
jemy naukowy obraz wszechs$wiata, zadziwiajacy jest ten nie-
prawdopodobny, kolejny juz zbieg okolicznosci. Dlaczego miatby
powstad, jesli losem ksiezyca kierowata sita wyzsza?

To ciekawe, ze odkad trwaja obserwacje (tysiace lat), tak
dlugo ta synchronizacja obrotéw ziemi wzgledem ksiezyca nie
ulegla zaburzeniu. Skad taka precyzja w kosmosie, nad ktérym
(jak twierdzi nauka) nie istnieje Zadna sita wyzsza? Czy nie za
duzo tych przypadkéw? Czy nie budzi to Twoich watpliwosci, bo
przyznam, ze moje tak.

Zalézmy jednak, ze to Bog jest sprawca tej nieprawdopodob-
nej synchronizacji. Bog jest przeciez Bogiem cudéw. Dla niego
nic nie stanowi problemu. Tylko nasuwa si¢ pytanie: w jakim
celu mialby to uczyni¢? W Bozym dziele stworzenia wszystko
jest zawsze logiczne i celowe; cokolwiek ogladamy wokdt sie-
bie. Na przyktad: w ludzkim organizmie kazda komérka stuzy
do wykonywania $cidle okreslonych zadan. Wszystkie dzialaja
w pelni swojej mocy i mozliwosci.
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Dlaczego wiec Bog mialby nakaza¢ ksigzycowi, aby ukrywat
przed nami swoja drugg stron¢? Czy to ma sens? Mysle, Ze nie
pasuje to zupelnie do pozostalych zjawisk, jakie obserwujemy
w przyrodzie.

Pomijajac sprawe wiary w Boza moc, uwazam, Ze tak pre-
cyzyjna synchronizacja jest nikomu niepotrzebna, i dlatego jest
nieprawdopodobna. Z kolei z punktu widzenia nauki — nikt jej
nie kontroluje i nikt jej nie dostroif do tak idealnej koordynacji.
Ta koncepcja jest tak samo nieprawdopodobna i bajkowa jak
wielki wybuch pramaterii wielkosci gtéwki szpilki oraz powsta-
nie zycia na ziemi z zupy pierwiastkéw chemicznych. Nie warto
wierzy¢ w co$ tak nierealnego.

Teorie wcigz sie zmieniaja, gdyz sami naukowcy dochodza do
wniosku, ze poprzednie koncepcje nie zastugiwaly na zaufanie.
Wymyslajg wigc kolejne, jeszcze bardziej zawile, aby nas oglupi¢
i zmanipulowa¢. Nauka, zwazywszy na jej ludzkie, obarczone
wieloma bledami pochodzenie, nie jest godna naszej wiary.

Ksiezyc jest niewidoczny po jego drugiej stronie najpraw-
dopodobniej z jednej prostej przyczyny — poniewaz nie istnieje
jego druga strona. Po co mialaby istnie¢? Skoro Bog stworzyt
ksiezyc, aby byl $wiattem dla ziemi, to po co miatby on oswietla¢
firmament? To zupelnie niepotrzebna strata energii. Nie o$wietla
kosmosu, poniewaz kosmos nie istnieje. Cala energia ksiezyca
jest wydatkowana na o$wietlenie ziemi.

Aniolowie nie potrzebuja swiatla ksiezyca; zresztg jego $wia-
tlo nie dociera do trzeciego nieba, ze wzgledu na grubos$¢ wéd
nad firmamentem. To jest logiczne i oparte na Stowie Bozym.
Nie musimy niczego wymyslac, tak jak to czynig naukowcy, kto-
rzy na sile prébujg uzasadni¢ ewolucyjne ktamstwa.

Ksiezyc nie obraca si¢ wokdt wlasnej osi, gdyz najprawdo-
podobniej nie jest kulisty, tak samo jak ziemia nie jest kulista.



DOWODY BIBLIJNE

Nic nie musi by¢ kuliste, jesli nie powstalo w wyniku Wiel-
kiego Wybuchu. Ta ateistyczna idea zaklada, ze cala materia,
ktéra eksplodowata z poczatkowego stanu skupienia wszech-
$wiata, znajdowala si¢ (i nadal si¢ znajduje) w ruchu obro-
towym. Dlatego goragca materia uformowala si¢ w spiralne
i kuliste twory, jak planety, gwiazdy i galaktyki. Ten wydumany
przez Lucyfera pomysl, nie ma nic wspdlnego z prawda, lecz
stoi na strazy ateizmu. Jego gtéwnym celem jest zaprzeczenie
prawdzie Stowa Bozego.

To samo, co odnosi si¢ do ksiezyca, dotyczy réwniez stonca.
Ono réwniez skupia swoje $wiatlo na ziemi, zamiast o$wietla¢
firmament. Sadzg, ze gdyby tak potezne zrédlo swiatta $wiecito
we wszystkich kierunkach, na firmamencie powstalyby refleksy
widoczne z ziemi. W lustrze firmamentu musialyby, cho¢ bardzo
sttumione, odbija¢ sie promienie storica; a przeciez ich nie wida¢.
Niebo pozostaje jednolicie niebieskie, bez zadnych jasniejszych
plam. Swiatlo rozprasza sie w atmosferze. Sadze, ze storice i ksie-
zyc maja ksztalt wypuktej soczewki. Dzigki temu $wiecag w dot
i na boki, podobnie do reflektora.

Nie da si¢ potaczy¢ z sobg i ujednolici¢ dwdch koncepcji
dotyczacych budowy $wiata - biblijnej i naukowej. Jesli bowiem
stonice, ksiezyc i gwiazdy znajduja sie pod firmamentem nie-
bios, musza mie¢ niewielkie rozmiary. Stonice rozumiane jako
gwiazda ze swoja ogromng $rednicg (1,4 mln kilometréw), nawet
nie zmiescitoby si¢ pod firmamentem. Pochton¢toby swojg masa
i zniszczylo swoja energia nasza ziemig. Obie koncepcje si¢
wykluczaja. Tylko z powodu niewiedzy oraz ignorancji Stowa
Bozego, chrzescijanie przyjmuja teorie naukowe.

Jesli Prawda pisana przez duze P jest dla nas wazna, dlaczego
z tak duzg fatwowiernoscig ufamy ludziom, ktérzy z Prawda nie
maja nic wspdlnego? Tworza wlasng ,,prawde¢” w oparciu o swoje
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wyobrazenia oraz sugestie Lucyfera, ktory jest wrogiem Prawdy.
Wihasnie dlatego caly $wiat, opierajacy sie na spekulacjach nauko-
wych, pozostaje z dala od Prawdy, gdyz Prawda jest jedynie
w Bogu i w jego Stowie.



ROZDZIAL JEDENASTY

TRZECIE NIEBO

»Znatem czlowieka w Chrystusie, ktdry przed czternastu
laty - czy to w ciele bylo, nie wiem, czy poza cialem, nie
wiem, Bog wie - zostal uniesiony w zachwyceniu az do

trzeciego nieba” 2Kor 12:2.

Gdzie znajduje si¢ trzecie niebo, o ktérym pisze apostot Pawel?
Czy jest to konkretne miejsce w przestworzach, czy, jak nie-
ktérzy mowig, znajduje si¢ ono w innym wymiarze czasoprze-
strzeni, ktérego nie potrafimy umiejscowic¢? Czy jest to fak-
tycznie az tak skomplikowane i mato konkretne dla naszych
ludzkich zmystéw i mozliwosci poznawczych? A moze jest nie-
oczekiwanie proste? Sprobujmy w tym rozdziale na te pytania
odpowiedziec.

Wiele wskazuje na to, Ze tron Bozy znajduje si¢ bezposrednio
nad firmamentem niebios. Na przyklad wynika to z nastepuja-
cego tekstu:

»Dowiedz si¢ tedy dzisiaj i wez to sobie do serca, ze Pan
jest Bogiem na niebie w gdérze i na ziemi w dole, nie ma

innego!” Pwt 4:39.
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Jesli przyjmujemy koncepcje kulistej ziemi, to przeciez nie wia-
domo, gdzie jest gora, a gdzie dot. Wszystko wtedy jest wzgledne,
zalezne od tego, gdzie mieszkasz. Czyzby Bog byt tak mato pre-
cyzyjny albo trzecie niebo znajduje si¢ wszedzie wokdt ziemi?
W przypadku ziemi plaskiej, wskazanie na niebo w gorze jest
absolutnie precyzyjne, poniewaz tron Boga znajduje si¢ nad fir-
mamentem. Mozemy przytoczy¢ dla poparcia tej tezy jeszcze
kilka solidnych argumentow:

»1 $nito mu sie, ze byla ustawiona na ziemi drabina, ktdrej
szczyt siegal nieba, po niej zas wstepowali i zstepowali

aniotowie Bozy” Rdz 28:12.

Aniotowie w $nie Jakuba wstepowali i zstepowali po drabinie,
wiec trzecie niebo z calg pewnoscig znajduje si¢ w gorze, ponad
naszymi gtowami. Jest ono konkretnym miejscem, znajdujacym
sie nad firmamentem niebios.

»Niech chwalg imi¢ Pana, bo samo jego imie jest wznio-

ste. Chwala jego jest nad Ziemia i niebem!” Ps 148:13.

Co to znaczy: ,nad ziemig” i ,nad niebem”? Jesli wezmiemy pod
uwage definicje ,,nieba’, to juz wiemy, gdzie znajduje si¢ chwatla
Boza - oczywiscie nad firmamentem. Nad ziemig jest firmament,
czyli niebo, a nad niebem znajduje si¢ krélestwo Boze, w ktérym
przebywa Bog otoczony chwalj.

»1 widzialem miasto §wiete, nowe Jeruzalem, zstepujace
z nieba od Boga, przygotowane jak przyozdobiona oblu-

bienica dla meza swego” Ap 21:2.
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Niebianskie Jeruzalem ma zstapi¢ z nieba od Boga na zie-
mie. Jesli ma zstapié, to w gre wchodzi tylko jeden kieru-
nek: z gory na dol. Podobnie bedzie z powtérnym przyjsciem
Jezusa Chrystusa. Ujrzy go wszelkie oko (zobacz: Ap 1:7).
Na kulistej ziemi bytoby to niemozliwe. Gdyby Jezus pojawil
sie nad Australig, nie moéglby by¢ widoczny w tym samym cza-
sie nad Ameryka, ktora znajduje si¢ wedlug oficjalnej nauki
po drugiej stronie globu.

Dlaczeg6z to nasz Pan mialby preferowac jeden kontynent?
Czy mialby odby¢ podréz dookota $wiata, aby kazde oko mogto
Go zobaczy¢? Biblia nie przedstawia nam takiego zamiaru. Nad
plaska ziemig nie jest to problemem, gdyz wszyscy, niezaleznie
od miejsca zamieszkania, mogg zobaczy¢ ten sam obiekt, znaj-
dujacy sie na odpowiednio duzej wysokosci.

»Niebo jest tronem moim, a ziemia podndzkiem stép
moich...” Dz 7:49.

Jezeli ziemia jest podnozkiem stép dla Pana Boga, to znaczy, ze
musi znajdowac sie w dole, pod firmamentem, ktéry wyznacza
granice trzeciego nieba. To oczywiste, Ze podnozka nalezy szukacd
w dole, a nie w innym kierunku. Z tekstu wynika, ze Niebo z zie-
mig s3 polaczone w jedng cato$¢, tak jak tron z jego podndzkiem.
Elementem Iaczacym jest oczywiscie firmament.

Jak w wielu innych miejscach, tak i w tym, mamy do czy-
nienia z przeno$nia. Bog przeciez wcale nie potrzebuje dla swo-
jej wygody podndzka. Z pewnoscia nie opiera tez swoich stop
o ziemie; zwrd¢ jednak uwage, ze réwniez przypowiesci i podo-
bienstwa Chrystusa obfitowaly w przenosnie, aby lepiej wyrazi¢
pewne ponadczasowe idee. Uzycie przeno$ni wcale nie oznacza,
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ze wyrazona idea jest takze przenosnig. W takim wypadku - jaki
bylby sens stosowania tej formy przekazu?

»0, jakze spadle$ z nieba, ty, gwiazdo jasna, synu
jutrzenki! Powalony jeste$ na Ziemie, pogromco naro-
dow! A przeciez to ty mawiale§ w swoim sercu: Wstapie
na niebiosa, swéj tron wyniose ponad gwiazdy Boze
i zasiade na gorze narad, na najdalszej polnocy. Wstapie
na szczyty oblokéw [KJV: I will ascend above the heights
of the clouds - wstapie ponad szczyty oblokéw], zréwnam
sie z Najwyzszym. A oto stracony jeste$ do krainy umar-

tych, na samo dno przepasdci” Iz 14:12-15.

Szatan spadl z nieba na ziemie, cho¢ zamierzal wstgpi¢ na nie-
biosa, ponad gwiazdy Boze. To ciekawa wskazowka. Gdzie
mieliby$my szuka¢ tronu, jesliby gwiazdy byty rozrzucone po
calym kosmosie. W jaki sposdb, idgc torem myslenia wspol-
czesnej nauki, mielibySmy rozumie¢, gdzie jest miejsce pobytu
Boga? O ilez jest to tatwiejsze, jesli przyjmiemy, zgodnie z nauka
biblijng, ze gwiazdy sa rozpostarte na firmamencie niebios.
Wtedy, idac dalej w gore, ponad szczyty oblokdw, docieramy do
trzeciego nieba, nad gwiazdy niebieskie, gdzie Lucyfer zamierzat
umiesci¢ swdj tron. Miejsce to mozemy jeszcze bardziej sprecy-
zowac, dzieki zrozumieniu stéw: ,,na najdalszej pétnocy”™
Gdzie jest najdalsza péinoc? Jak mozemy zrozumie¢ te
dziwne stowa. Na najdalszej pétnocy na ziemi znajduje si¢ bie-
gun péinocny, ale gdzie w niebie znajduje si¢ najdalsza pol-
noc? Centralnym punktem nieba jest Gwiazda Polarna, inaczej
zwana Gwiazdg Pdinocng. Caly firmament niebieski kreci sie
wokot tej gwiazdy. Ona jednak zawsze stoi nieruchomo, w tym
samym miejscu. Mozna tego tatwo dowie$¢, ustawiajagc migawke
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lustrzanki na bardzo dlugi czas naswietlania. Gwiazda Pélnocna
wyznacza nam kierunek najdalszej péinocy.

Jesli wszystkie gwiazdy swoim okreznym ruchem wskazuja
ten jedyny, najwazniejszy punkt na niebie, to nie ulega watpli-
wosci, Ze musi by¢ to niezwykle wazne miejsce. Lucyfer pragnat
wstapic¢ na gore narad, ktora jest w samym centrum nieba, tam,
gdzie JHWH ma sw¢j tron.

Jedynie przyjmujac biblijng prawde o ksztalcie ziemi i budo-
wie nieba, mozemy zrozumie¢, gdzie Bog ma swoj tron i gdzie
lezy najdalsza péinoc. Jest to miejsce ponad szczytami oblokow
i ponad gwiazdami Bozymi. Wystarczy spojrze¢ w gore, aby
stwierdzi¢ jaki to kierunek.

»Budujesz na wodach swoje gérne komnaty; Czynisz
obloki rydwanem swoim, suniesz na skrzydlach wiatru”
Ps 104:3.

Gorne komnaty to przeciez nic innego, jak miasto Boze, niebian-
skie Jeruzalem, lub nawet sama $wigtynia, ktora zgodnie z opisem
ksiegi Apokalipsy znajduje si¢ w Niebie. Dlaczego Bog mialby
zbudowac swoje miasto ,,na wodach”? Czy chodzi o jakas wyspe?
Czy mieszkancy Nieba lubig zazywac kapieli? Mysle, ze chodzi
o co$ zdecydowanie wazniejszego. Po prostu — firmament wraz
z jego gornymi wodami stanowi granice dwoch $wiatéw — ziem-
skiego i niebianskiego.

Bezpos$rednio nad firmamentem znajduje si¢ zbudowane na
wodach niebianskie Jeruzalem. Tak przeciez czytamy. Jego fun-
damentem nie jest zwykly akwen wodny, jaki mozemy oglada¢
na ziemi, lecz ,morze ze szkta” (zobacz Ap: 4:6). Na nim, a nie
obok niego, zbudowane jest $wiete miasto. To ciekawe, niepraw-
daz? To zmienia catkowicie perspektywe. Miasto Jeruzalem nie
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jest przeciez postawione na palach. Nie moze rowniez ptywaé
po wodzie. Rozwigzaniem zagadki jest zrozumienie, jak wyglada
firmament, patrzac nan z gory. Jest taflg krysztalu, pod ktéra
znajduje sie¢ morze. Dlatego Jan uzyl nazwy ,,szklane morze” lub
»morze ze szkla”

W stosunku do powyzszego tekstu, jak rowniez w stosunku
do wielu innych biblijnych wersetow, zwolennicy heliocentryzmu
czesto przedstawiajg nastepujacy argument: nie mozna rozumiec
pewnych sformutowan, wystepujacych w tym samym wersecie —
jednych w sposéb symboliczny, a innych dostownie. Na przyktad:
nie mozna uzna¢, ze Bog rzeczywiscie sunie na skrzydfach wiatru
i podrozuje na obltokach. Jesli to przenosnia, to i woda wystepu-
jaca w tym samym wersecie powinna by¢ rozumiana w przenosni.

Czy mozemy uznac to za zelazng zasade¢ interpretacji pro-
roctw? Podam kontrargument z innego proroctwa:

»Radze ci, abys$ nabyl u mnie zlota w ogniu wyprobowa-
nego, abys si¢ wzbogacit i abys przyodziat szaty biate, aby
nie wystgpita na jaw haniebna nagos$¢ twoja, oraz masci,

by nig namasci¢ oczy twoje, aby$ przejrzal” Ap 3:18.

Zloto jest symbolem charakteru wyprébowanego w obliczu
doswiadczen. Szata biala jest symbolem sprawiedliwo$ci Chry-
stusa. Mas¢ jest symbolem wptywu ducha Bozego. A czego sym-
bolem sg oczy? Jesli uznamy, Ze oczy sg symbolem, wowczas zdanie
traci swoj sens, gdyz przejrze¢ mozna tylko na realne, a nie symbo-
liczne oczy. To tylko jeden z wielu przykladow, wskazujacych na to,
ze symbolika przeplata si¢ w proroctwach z realnymi okresleniami.

Czego symbolem w proroctwie jest ,woda”? Jest symbo-
lem ludzi (Ap 17:15). Jesli wigc mielibySmy zastosowac zasade
»wszystko albo nic”, musielibysmy uzna¢, ze Bog buduje swoje
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goérne komnaty na ludziach (Ps 104:3). Czy to nie absurd? Oczy-
widcie. A wiec nie mozna idealizowa¢ proroctw wedle naszych
standardéw. Proroctwa nalezy bada¢ duchem, a nie opiera¢ ich
na ludzkich koncepcjach.

»Pan jest wywyzszony nad wszystkie narody. Chwata
jego siega nad niebiosa. Kt6z jest jak Pan, Bog nasz, ktory
mieszka na wysokos$ciach i patrzy w dét na niebo i na
ziemie?” Ps 113:4-6.

Co to znaczy, ze chwata JHWH si¢ga nad niebiosa? Wiadomo,
gdzie sg niebiosa. Wystarczy spojrze¢ w gore. Tam wtasnie, nad
niebiosami jest chwata Boza. Bedac w swoim miejscu zamieszka-
nia, spogladasz w gore i zgodnie z biblijng wskazdwka, patrzysz
w kierunku, w ktérym ponad firmamentem znajduje si¢ chwata
Boza. Pisal o tym maz Bozy Dawid. Czy ta wskazdéwka dotyczy
wylacznie mieszkancow Izraela? Z pewnoscia nie - sadze, ze ta
uniwersalna zasada dotyczy mieszkancow calego swiata.

Jesli ziemia jest ptaskim dyskiem, kazdy kto patrzy w niebo,
patrzy w tym samym kierunku, a wigc tam, gdzie znajduje si¢
Bozy tron. Gdyby ziemia byta kulg, wéwczas niemal kazdy, kto
patrzy w niebo, patrzylby w innym kierunku. Trudno byloby
wtedy zgodnym chérem powiedzieé, ze chwata Boza jest nad
niebiosami. Bylaby wszedzie woko! ziemi. Jesli niebiosami jest
kosmos, to stajemy si¢ wyznawcami panteizmu, ktérego gtow-
nym zalozeniem jest to, ze Bog jest wszedzie.

Czytamy, ze Bog spoglada na niebo i Ziemie z gory. Te dwa
przeciwne sobie kierunki sg dos¢ $cista i prosta wskazowka,
ktéra pomaga nam precyzyjnie ustali¢, gdzie znajduje si¢ chwata
Boza. Niebo jest wszystkim, co widzimy w gérze ponad glowami.
Jesli gwiazdy, wedle naukowych obliczen, s3 w odlegtosci
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miliardow lat §wietlnych, jest to smutng informacja, ze Bog
patrzy na nas z tak duzej odleglo$ci. Zgodnie ze stowami psal-
misty, patrzy przeciez na niebo z gory. Jesli jednak niebo jest
ograniczone do przestrzeni pod firmamentem, jakze zmienia to
perspektywe i jakze przybliza do nas naszego Boga. On jest tak
blisko nas! Wtedy dostownie mozemy rozumie¢ stowa psalmu:
»Patrzy w dot na niebo i na ziemig”.

Jesli niebo jest przestrzenig znajdujaca sie wszedzie wokot kuli
ziemskiej, niezrozumiale wydaja si¢ stowa o tym, ze Bog ,,patrzy
w doét na niebo”. Przestrzen kosmiczna bedaca niebem, nie ma
krancéw; jest obecna wszedzie. Jakze wobec tego Bog, patrzac
w dél, dostrzega¢ moze niebo? To zupelnie nielogiczne. Zwrd¢
jednak uwage jak zmienia si¢ sens tych stow, gdy przyjmujemy
Boza definicj¢ nieba, wedle ktérej niebo jest sklepieniem, wzno-
szacym sie nad ziemig. W takim razie, jesli bezposrednio nad tym
sklepieniem znajduje sie tron Bozy, jest zupelnie oczywiste, ze
nasz Stworca patrzy w dot: i na niebo, i na ziemie. To jest ten sam
kierunek. Jakze to staje si¢ teraz logiczne i proste w zrozumieniu.

Gdyby ziemia byla ruchomg kula, przemierzajaca wraz
z galaktyka przestrzenie kosmosu, z predkoscia (jak podaje
nauka) ponad dwoch milionéw kilometrow na godzing, wow-
czas trudno byloby ustali¢, gdzie w danym momencie znajduje
sie chwala Boza. Czy miataby podazac za ziemia? A moze bytaby
raz nad ziemig a raz pod nig? Innym razem bylaby z boku, raz
dalej, a raz blizej, w zaleznos$ci od potozenia ziemi. Czy Krole-
stwo Boze mialoby podazac za galaktyka? Te pytania sa prawdzi-
wym wyzwaniem dla zwolennikéw kulistej ziemi.

»Majac wiec wielkiego arcykaptana, ktory przeszedt przez
niebiosa, Jezusa, Syna Bozego, trzymajmy si¢ mocno

wyznania” Hbr 4:14.
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Oczywiscie tekst ten zwraca naszg uwage na posta¢ Zbawiciela
jako wielkiego arcykaptana. Mato kto jednak bierze pod uwage
tak maly szczegol, jak ,,przejscie przez niebiosa”. Spojrzmy na to
wnikliwie pod wzgledem logiki wypowiedzi i gramatyki jezyka
(nie tylko polskiego). Przede wszystkim: dlaczego apostot Pawet
nie napisal po prostu: ,,ktéry wstapit do Nieba”? Widocznie nie
chodzi o to Niebo, w ktérym mieszka Bog, ktore zazwyczaj nazy-
wane jest ,,niebiosami niebios” Pawet stynal ze swojej drobiazgo-
wej wrecz precyzji i dlatego warto zwraca¢ uwage na szczegoély,
ktore moga mie¢ znaczenie.

»Przejscie” a ,wejscie” do dwa rézne stowa, ktdre oznaczaja
dwie rézne czynnosci. Wejscie jest zdarzeniem docelowym, kon-
czacym podrdz. Przejscie za$ to etap posredni. Nie mozna wejs¢,
zanim si¢ nie przejdzie. A wigc Pan Jezus, podazajac na spotkanie
ze swoim Ojcem, najpierw przeszed! przez niebiosa. Dlaczego to
zdarzenie jest w ogole wspomniane? Jakie ma to znaczenie? Czy
nie jest to zbyt oczywiste, a nawet trywialne, aby o tym pisa¢?
Otoz nie.

Niebo pojmowane w tradycyjny, naukowy sposdb, jest
niczym nieograniczong i nieskonczong przestrzenia otaczajaca
ziemie i inne ciala niebieskie. Niebo wedlug Biblii jest barierag
albo przegroda oddzielajacg nasz $wiat od $wiata w gorze. Jest
jakby granicg miedzy $wiatami. Myslac wiec na sposéb biblijny,
Jezus przeszed! przez niebiosa, a wiec przekroczyt granice miedzy
swiatami. Podkreslenie tego faktu ma sens. Ponadto stowo ,,prze-
szedl przez” sugeruje raczej pokonanie rzeczywistej i obiektywnie
istniejacej bariery niz nieokreslonej przestrzeni.

Uzycie stéw ,,przeszed! przez niebiosa” nie mialoby sensu,
gdybysmy o nich mysleli w sposdb tradycyjny. Ten fakt nie bylby
godny naszej uwagi. Pono¢ nawet ludzie (kosmonauci) potrafia to
uczyni¢ (?). Natomiast przejscie przez prawdziwe niebiosa, jakie
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w drugim dniu stworzenia uczynil Bég, oznacza co$ naprawde
wyjatkowego. Pokonac sklepienie i wody nad sklepieniem udato
sie jedynie nielicznym. Nie liczac Jezusa i aniolow, Stowo Boze
wspomina jedynie trzy osoby - Henocha, Eliasza i Mojzesza. Dla-
tego apostol Pawel wspomina, a nawet akcentuje to wydarzenie,
poniewaz jest ono czyms niecodziennym i szczegélnym.



ROZDZIAL DWUNASTY

ZIEMIA

Wiele interesujacych tekstow dotyczacych ziemi, znajdujemy
w ksiedze Joba, w rozdziale 38:

,Gdzie bytes, gdy zaktadalem Ziemie?” Jo 38:4, a w prze-
ktadzie King James Version: “Where wast thou when I laid
the foundations of the earth? - gdzie byles, gdy potozytem
fundamenty Ziemi” Jo 38:4.

Czy mozna zalozy¢ fundament dla obracajacej si¢ kuli? Tezy
naukowego modelu wszech$§wiata méwig nam, ze wszystkie ciata
niebieskie kraza po swoich orbitach, poruszajac si¢ w prozni.
Dotyczy to rowniez ziemi. Jednak jej obraz biblijny jest zgota
inny. Bég zapewnia nas, ze ziemia ma swoje fundamenty, a stowo
~fundament” wskazuje na nieruchoma pozycje ziemi. Fundament
nie moze oznaczac czego$ ruchomego. Jest to catkowita sprzecz-
nos¢. Czy prorok piszacy z natchnienia Bozego, mogtby uzy¢ tak
nieadekwatnego okreslenia, nawet w przeno$ni?

Ziemia rozumiana jako planeta, nie tylko wykonuje ruch
obrotowy wokdt wlasnej osi, lecz dodatkowo okraza storce, a wraz
z nim podrozuje wokét osi galaktyki. Czy z tak dynamicznym
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ukfadem ruchu mozna skojarzy¢ stowo ,,fundament”? Czy funda-
ment mozna zalozy¢ w powietrzu albo (tym bardziej!) w prézni?

»~Powiedz, jesli wiesz i rozumiesz. Kto wyznaczyl jej roz-
miary? Czy wiesz? Albo kto rozciggnat nad nig sznur

mierniczy?” Jo 38:5.

Czy mozna nad kulg rozciggna¢ sznur mierniczy? Jaki byltby tego
sens? Gdyby Bog mial na mysli ksztalt zblizony do kuli, powie-
dzialby raczej: ,wokot ziemi”

»Na czym sa osadzone jej filary albo kto zalozyl jej kamien

wegielny?” Jo 38:6.

Filary albo kamien wegielny, podobnie jak wczes$niej wymieniony
fundament, s3 wyrazeniem mysli, ze ziemia jest nieruchoma.
Wszystkie te okreslenia wskazujg na stacjonarny charakter ziemi.

»Kto zamknal morze drzwiami, gdy pieniac sie, wyszto
z fona, gdy obloki uczynitlem jego szatg, a ciemne
chmury jego pieluszkami, gdy wyznaczylem mu mojg
granice i zalozylem zawory i bramy, Moéwiac: Dotad
dojdziesz, lecz nie dalej! I tu zatrzymaja si¢ twe wzdete
fale!” Jo 38:8-11.

Czy mozna na kuli ziemskiej wyznaczy¢ granice oceanom?
Wedlug oficjalnej nauki, oceany oblewaja kule ziemska i facza
sie ze sobg. Ocean Atlantycki, Spokojny oraz Indyjski tworza
plaszcz wodny, oblewajacy zewszad lady ziemi. Granice mie-
dzy oceanami s3 tylko umowne, podobnie jak nazwy, lecz cata
woda na ziemi nie ma granic, tak jak kula nie ma swego kranca.
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Tymczasem Bog powiedzial do Joba, ze morze jest ograniczone,
zamknigte drzwiami. A wiec ma swoja granice, ktorej nie potrafi
przej$¢ — jego fale tam si¢ zatrzymuja. Czy nie stanowi to réznicy
wobec oficjalnej koncepcji §wiata? Gdzie sg ,,drzwi” dla moérz
w koncepcji kulistej ziemi?

Z Biblii wynika, ze oceany maja swoj kraniec, poza ktérym
Bog zatozyl zawory i bramy, co jest symbolicznie ujetym kraficem
ziemi. Z tego obrazu, nakreslonego w tekscie biblijnym, wynika,
ze ziemia nie moze by¢ kulg. Krance ziemi i granice oceanu
wyznacza ladoléd Antarktydy, ktdry jest barierg nie do przebycia
dla wéd oceandéw. Tam zatrzymujg si¢ ich ,wzdete fale”. Na mapie
plaskiej ziemi ladoléd Antarktydy jest najbardziej zewnetrznym
pasem ladu, otaczajacym niczym pierscien calg ziemi¢. Wiasnie
dlatego woda oceanu jest zamknigta w wyznaczonych granicach
i nie moze si¢ poza nie wydostac.

ILUSTRACJA 5 Po lewej: mapa plaskiej ziemi wraz z zewngtrznym pasem
lodu, po prawej: spietrzone zawory Antarktydy.

»Czy kiedykolwiek, odkad zyjesz, powolate$ $wit, a zorzy
wskazales§ jej miejsce, aby ogarnela krance Ziemi, z kto-
rej bezbozni zostana strzasnieci? Aby sie odmienita jak
glina pod pieczecia i przyjmowala barwe jak odzienie”
Jo 38:12-13.
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To ciekawe — dowiadujemy sig, ze ziemia ma krance; a czy na
kuli mozna wskaza¢ krance? Tego pojecia zupelnie nie mozna
odnies$¢ do kuli. Jedynie dwuwymiarowe figury geometryczne
maja swoje krance. Wiasnie dlatego jest to argumentem, zZe zie-
mia jest plaska.

»Ugruntowale$ Ziemie na stalych podstawach, by sie nie

zachwiala na wieki wieczne” Ps 104:5.

Ziemia nie jest zawieszonym w przestrzeni kosmicznej cialem
niebieskim, kragzacym wokot stonca z naddzwigkowa predko-
$cig. Biblia naucza wyraznie, Ze jest ona ugruntowana na statych
podstawach (fundamentach), ktére nie moga by¢ poruszone.
Czyz nie jest to dobitny i jednoznaczny tekst? Ziemia nigdy nie
byla ruchoma i nie poruszy si¢ na wieki wieczne. Tak méwi
Stowo Boze. Czyz nie jest ono wiarygodnym zrédiem prawdy
i rzetelnej wiedzy?

Jak inaczej mamy zrozumie¢ stowa tego psalmu? Gdyby
dotyczyly one trzesien ziemi, ktore od czasu do czasu chwieja
jej podstawami, to przeciez podwazyloby to wiarygodnos¢ Boga,
ktory tak ugruntowal ziemig, aby si¢ nigdy nie zachwiala. A jed-
nak ziemia si¢ ciagle chwieje. Nie ma dnia, aby si¢ nie chwiala.
Z pewnoscig chwiala si¢ i w czasach Joba. Czyzby Job tego nie
zauwazyl? Mysle, ze to niemozliwe. Przeciez Bliski Wschdd jest
terenem sejsmicznym. Stad wniosek, ze nie tego zjawiska dotycza
stowa psalmisty. Chodzi o co$ znacznie istotniejszego. Widocznie
ziemia nie jest, jak twierdzi nauka, wirujaca kula, stale zmienia-
jaca swoja pozycje. Bog osadzil ziemie¢ na statych podstawach,
co 0znacza, ze jest ona nieruchoma.
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»Tak mowi Pan: Jak nie moga by¢ zmierzone niebiosa
w gorze i zbadane fundamenty Ziemi w dole, tak i Ja
nie odrzuce calego potomstwa Izraela mimo wszystko,

co uczynili - méwi Pan” Jer 31:37.

Dlaczego nie mogg by¢ zmierzone niebiosa w gérze? Czy dlatego,
ze sa tak bezkresne, jak wyimaginowany wszechswiat? Nie o to
w tym tekscie chodzi. Kontekst uwzgledniajacy zbadanie funda-
mentow ziemi wskazuje raczej na fakt, Ze po prostu niemozliwe jest
dla cztowieka zbadanie tajemnic Bozych. Nikt nie moze wydosta¢
sie ponad firmament, aby zbada¢ niebiosa. Tymczasem naukowcy
i zwolennicy naukowego obrazu wszechswiata twierdza, ze kosmo-
nauci wylagdowali na ksi¢zycu. Przekonujg, ze czlowiek uzbrojony
w odpowiednie przyrzady, potrafi mierzy¢ odlegtosci do gwiazd
i galaktyk, bada¢ atmosfere ksiezyca i planet oraz ich dokladng
budowe. Czy to moze by¢ prawda? W swietle Biblii jest to jednym
wielkim oszustwem, za pomocg ktorego diabel kontroluje $wiat.

Bo6g oznajmil, ze niebiosa w goérze (a wigc to, co jest nad fir-
mamentem) nie moga by¢ zmierzone, a tym bardziej dotkniete
skazong stopg grzesznego czlowieka. Zaden teleskop, zaden
satelita, zadna rakieta, zaden kosmonauta nie moze ingerowa¢
w przestrzen ponad firmamentem, gdyz jest zamieszkana przez
$wiete istoty. Podobnie firmament - czy kto$ go juz zbadal?
Gdyby sig¢ tak stalo, byloby o tym glo$no. Mysle nawet, ze te
zapowiedz mozemy traktowa¢ w kategoriach proroctwa. A wiec
nikt nigdy w obecnej rzeczywistosci nie zbada firmamentu. Jest
pilnie strzezong granica nieba.

Podobnie fundamenty ziemi — nie mogg by¢ zbadane. Nikt
z nas nie moze, przy najlepszych nawet osiagnieciach techniki
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i technologii, dotrze¢ tak gleboko, aby zbada¢, na czym posa-
dowiona jest ziemia. Jest to miejsce niedost¢pne dla czlowieka
i nie powinni$my nawet do tego dazy¢, gdyz zgodnie ze Stowem
Bozym, to si¢ nikomu nie uda. B6g ma swoje tajemnice, niedo-
stepne (przynajmniej w tym $wiecie) dla ludzi. Mozemy spe-
kulowac¢ i fantazjowac, lecz Biblia tego nie ujawnia, wigc lepiej
zostawmy to Bogu i dzigkujmy za to, co w swej tasce zechcial
nam objawi¢. To i tak bardzo duzo. Wiele takze mozemy si¢
dowiedzie¢ dzieki wlasnym obserwacjom, lecz to bedzie przed-
miotem naszych rozwazan w drugiej czesci tej ksiazki.

Podsumowujac przedstawiong biblijna wiedze na temat
ziemi, mozemy powiedzie¢, ze nasz $wiat jest plaski i stacjonarny,
a zatem wyjatkowy i niepowtarzalny, zadng miarg w naukowy
sposob niemozliwy do uzasadnienia. Wilasnie dlatego tak nie-
wiele 0s6b jest w stanie uwierzy¢ w jego prawdziwy ksztatt
i wyglad, poniewaz bardziej ufa si¢ nauce niz Bogu. Bardziej
przekonujg nas opinie naukowcow niz swiadectwa prorokéw
postanych przez Boga.

Jesli uznajesz, ze to Bog stworzyl ten $wiat, dlaczego szukasz
wyjasnienia jego budowy w $wieckiej nauce? To tak, jakby szu-
ka¢ wyjasnienia dzialania komputera u aptekarza. Z calym sza-
cunkiem dla nauki; ma ona swoje dokonania, lecz to, co Boze,
powinno by¢ wyjasniane za pomocg Bozego Stowa.

Nauka o budowie i przyczynach zaistnienia $wiata i powsta-
nia zycia, nie traktuje powaznie ani Boga, ani Jego dzieta. Czy
mozna wiec mie¢ szacunek dla tej galezi nauki, skoro ona nie
ma szacunku dla Boga? Trudno sie zresztg po niej spodziewac
akceptacji dzieta stworzenia oraz hotdu dla Stwdrcy. Mozna sig¢
raczej spodziewac dlan pogardy i odrzucenia.

Wielkim ,,dziefem” nauki jest ateistyczna koncepcja powsta-
nia $wiata. Pracowalo nad nig wiele pokolen uczonych pod



DOWODY BIBLIJNE

kierunkiem Szatana i jego demondw. Wspdlczesna nauka popiera
te dokonania i doklada do nich swoje osiaggniecia. Tak wielka
spuscizna minionych pokolen uczonych, polaczona z ogromna
sila zaawansowanej technologicznie wspdltczesnej nauki, jest
potega, ktdrej trudno si¢ przeciwstawic. Kazdy, kto to uczyni,
bedzie w oczach wiekszos$ci ludzi dziwakiem, a nawet wariatem.
Czy wystarczy nam odwagi?
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GWIAZDY

Jak duze sg gwiazdy i jak daleko znajduja si¢ od ziemi?
W powszechnym rozumieniu gwiazdy sg setki, a nawet tysigce
razy wieksze od naszej ziemi. Najdalsze z nich znajduja si¢
w odlegtosci wielu tysiecy, milionow, a nawet miliardoéw lat
$wietlnych. Sg to niewyobrazalne liczby. Czy sa jednak praw-
dziwe? Przecietny czlowiek nie potrafi sam tego udowodni¢
ani temu zaprzeczy¢. Musi wiec zaufac tak zwanej nauce. Ale
czy powinien?

»Tak méwi Wiekuisty: Przeklety maz, ktory polega na
czlowieku, i $miertelne cialo czyni swym ramieniem, gdyz

od Wiekuistego odwraca si¢ jego serce” Jer 17:5, NBG.

Jesli cztowiek ufa teoriom, ktore stojg w jawnej sprzeczno-
$ci z Bozym objawieniem zawartym w Biblii, to czy nie staje
sie oczywiste, ze jego serce odwraca si¢ od Pana? W poprzed-
nich rozwazaniach udowodnitem za pomocga Pisma Swietego,
ze nauka dotyczaca poczatkow wszechswiata i jego budowy jest
ateistyczna. Nic wigc dziwnego, ze serce cztowieka, polegajacego
na takiej nauce, odwraca si¢ od Pana. Tego wlasnie chce Szatan.
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Nauka jest czestym narzedziem zwiedzenia i odciggania ludzi
od Boga. Jako wierzacy, nie powinnis$my na niej polegac jak na
wyroczni. To Pismo Swiete ma by¢ dla nas podstawowym zré-
dfem wiedzy. Nauka moze by¢ uzupelniajacym zrédtem wiedzy,
lecz pod warunkiem, Ze nie zaprzecza przeslaniu Pisma Swie-
tego. W innym przypadku staje si¢ klamliwym glosem weza.
Nie kazda nauka ma na sobie piecze¢¢ akceptacji Boga. W sto-
sunku do réznych nauk obowigzuje nas ta sama zasada, jak z roz-
réznianiem duchéw:

»~Umilowani, nie kazdemu duchowi wierzcie, lecz badajcie
duchy, czy sg z Boga, gdyz wielu falszywych prorokéw

wyszlo na ten $wiat” 1] 4:1.

Czy myslisz, ze diabel nie postuguje si¢ nauka jako zrédltem
zwiedzenia? Czy myslisz, ze jego pole dzialania jest ograniczone
wylacznie do nauk biblijnych? Bylby glupi, gdyby dla zwiedzenia
ludzi nie wykorzystal nauki o powstaniu i budowie wszechswiata.
Przeciez podstawowa dzialalno$cia diabta jest zaprzeczanie dzie-
fom Bozym. Tak wiec ta galaz wiedzy, zwana kosmologia, inte-
resuje go w sposob szczegdlny.

Co do gwiazd, co méwi nam Stowo Boze? Czy Bog umiescit
gwiazdy w tak zwanym ,,kosmosie”? Przeczytajmy:

»1 uczynit Bog dwa wielkie $wiatla: wigksze $wiatlo, aby
rzadzilo dniem, i mniejsze §wiatlo, aby rzadzilo noca,
oraz gwiazdy. I umiescil je Bog na sklepieniu niebios,
aby $wiecity nad ziemia i rzadzily dniem i noca, oraz aby
oddzielaly $wiatto$¢ od ciemnosci. I widzial Bég, ze to
byto dobre” Rdz 1:16-18.
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Gwiazdy zostaly umieszczone wraz ze stonicem i ksiezycem na
sklepieniu niebios, a wigc w tej samej, niewielkiej odlegtosci od
ziemi. W takim razie nie mogg by¢ tak duze, jak si¢ o nich moéwi.
Gdyby stonce lub gwiazdy miaty takg wielko$¢, jaka wynika
z naukowych ustalen, wowczas nie zmiescilyby sie pod sklepie-
niem niebios. Musza by¢ to wiec mate obiekty, znacznie mniejsze
od wielkosci stonca i ksigzyca.

Gwiazdy, jak to wynika z obserwacji, s3 réznych rozmiaréw,
lecz wielkos¢ niektdrych z nich prawdopodobnie nie przekra-
cza rozmiaru $redniej wielkosci domu. Wobec tego jest zupetnie
realne, aby spelnity si¢ stowa proroctwa Apokalipsy o spadaniu
gwiazd:

»1 widzialem, gdy zdjat sz6stq pieczeé, ze powstalo trze-
sienie ziemi i stofice pociemnialo jak czarny wor, a caly
ksiezyc poczerwienial jak krew. I gwiazdy niebieskie
spadly na ziemie, podobnie jak drzewo figowe zrzuca
figi swoje, gdy wiatr gwattowny nim potrzasnie; I niebo
zniklo, jak niknie zwoj, ktory sie zwija, a wszystkie gory

i wyspy ruszone zostaly z miejsc swoich” Ap 6:12-14.

Z pewnoscia slyszale$/as interpretacje, wedlug ktdrej spada-
jace gwiazdy to meteory. Czy Jan, blogostawiony uczen Jezusa,
nie potrafil odr6zni¢ gwiazdy od meteoru? Piszac, Ze na ziemie
spadng gwiazdy, z pewno$cig mial na mysli gwiazdy, a nie okru-
chy skalne. Zresztg, czy w Biblii czytamy o tym, ze Bog stwo-
rzyl meteoroidy? Istnienie meteoroidéw wynika z teorii ewolucji
kosmosu. Ja w te teori¢ nie wierz¢. Uwazam, ze wszystko co jest
na niebie, stworzyl Bog. Nie powstato to w wyniku Wielkiego
Wybuchu, lecz w wyniku przemyslanego projektu.
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Pomysl, po co mialby Bog stworzy¢ meteoroidy? Jakiemu
celowi mialyby stuzy¢? Czytamy, Ze ciata niebieskie znajdujace
sie na firmamencie, uczynil Bog, aby oznaczaly pory roku, dni
i lata, oraz aby byty pomocne w odréznianiu dnia od nocy. Jaka
role w wyznaczaniu por, dni i lat mialby odgrywa¢ meteoryt?
Bog niczego nie uczynit bez powodu.

Wedlug oficjalnej nauki, krazace w kosmosie meteoroidy to
odlamki planetoid (ktére oderwatly sie od nich w wyniku zde-
rzen), materia miedzygwiezdna niewykorzystana do budowy pla-
net lub tez fragmenty komet. Czy mielibySmy przypuszczac, ze
Bog byt na tyle chaotyczny w swoim dziele stworzenia, ze zostato
mu nieco materii, niewykorzystanej do budowy kosmosu, zle
obliczyt swoje dzieto albo odstapil od jego realizacji? Nie, to nie-
prawda. Bog uczynil wszystko w sposob doskonaly i skonczony.

Roéwniez zderzenia planet czy planetoid nie sg zgodne z cha-
rakterem Bozego stworzenia. Zderzenie jest wynikiem chaosu
i nietadu, Bog zas jest Bogiem porzadku. Jego dzieto odzwier-
ciedla jego charakter; nie moze wiec by¢ chaotyczne i beztadne.
Meteoroid jako fragment wigkszych cial niebieskich lub wynik
ich rozpadu, nie wpisuje si¢ w scenariusz Bozego stworzenia; po
prostu do niego nie pasuje.

Kiedy nastanie wlasciwy czas spelnienia proroctwa, wediug
Bozego, doskonalego planu, niebo zrzuci z siebie gwiazdy, ktore
spadng na ziemie. Miasta legng wtedy w gruzach, tak jak stato
sie to z Sodomg i Gomorg.

»Ale w owe dni, ktore nastang po tej udrece, zaémi sie
Storice i Ksiezyc nie zajasnieje swoim blaskiem, i gwiazdy
spadac beda z nieba, i moce niebieskie bedg poruszone”
Mk 13:24-25.
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Czy w powyzszym tekscie chodzi o prawdziwe gwiazdy, ktére
nocy $wiecg na niebie? Wiekszo$¢ czytajacych zapewne pomysli,
ze to niemozliwe. Jak gwiazdy mogg spas¢ na ziemig? Przeciez sa
za duze i zbyt odlegle. Wedle nauki, najmniejsza nawet gwiazda
jest setki razy wieksza od ziemi. Ponadto ich temperatura si¢ga
milionéw stopni. Ziemia wyparowalaby po zblizeniu si¢ do
takiej gwiazdy. Czy wobec tego chodzi o meteoroidy? Mozemy
to z fatwoscig sprawdzi¢. Greckie stowo ,,aotrp” (czytaj: aster —
gwiazda) wystepujace w powyzszym tekscie z ewangelii Marka,
wystepuje rowniez w innych tekstach Nowego Testamentu.
Na przyklad w 1Kor 15:41 czytamy:

»Inny blask Stonica, a inny blask Ksiezyca i inny blask
gwiazd [4oTip]; bo gwiazda [dotrip] od gwiazdy [aoTrp]

rézni sie jasnoscig”

Zastosowanie tego samego slowa, oddajacego pojecie gwiazdy
w réznych tekstach, $wiadczy o tym, ze spadajace gwiazdy, opi-
sane w proroctwie z ewangelii Marka oraz ksiegi Apokalipsy,
nie s3 meteorami. Chodzi o te same gwiazdy, ktore kazdej nocy
$wiecg swym blaskiem na niebie. Nie s3 one jednak odlegle
o miliony lat $wietlnych i nie majg gigantycznych rozmiaréw,
jak si¢ nam wmawia.

Gdy méwimy o gwiazdach, warto zwréci¢ uwage na ich
obserwacje. W obrebie roku zmienia si¢ w pewnym stopniu
widocznos¢ gwiazdozbiorow. Niektore catkiem znikajg z naszych
oczu, aby pojawi¢ si¢ ponownie po kilku miesigcach, inne zmie-
niajg swoja pozycje wzgledem widnokregu; lecz niektére gwiaz-
dozbiory s wcigz widoczne przez okragly rok. O czym to swiad-

czy? Spéj . ] o
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Wnikazniej>#e poniewaz ziemia wedruje wokdt stonca,
nie powinni$my widzie¢ przez caly rok tych samych konstela-
cji. Na-ilustraejizaznaezone charakterystyczne dni roku, tak
zwane przesilenia stoneczne, w ktérych ziemia osigga najwigksza
odleglos¢ od stonca. Pozycje te decydujg o zmianie pdr roku.
Patrzac w czerwcu w kierunku zacienionym, widzisz gwiaz-
dozbiory po lewej stronie stonca, a patrzac na nie w grudniu,
widzisz je po jego prawej stronie, takjalcwskazujg-strzatld. Gdy
mamy zime, nie mozesz spojrze¢ w kierunku, w jakim one si¢
znajduja w lecie, gdyz tam jest przeciez stonce. W dzien gwiazd
nie wida¢, a nocg patrzysz w odwrotnym kierunku niz patrzytes
pot roku wezesniej.

Wedle wszelkich zasad logiki, latem nie powiniene$ zoba-
czy¢ ani jednej konstelacji, ktéra wida¢ zimg (i odwrotnie), gdyz
patrzysz w przeciwng stron¢ wielkiego kosmosu. Obserwacje
jednak temu zaprzeczaja. Przez caly rok widzisz w calosci lub
w czesci (z tych najbardziej znanych) Wielka i Malg Niedzwie-
dzice, Oriona, Smoka, Cefeusza, Kasjopeg, Perseusza, Psy Goncze
i kilka innych. Letnie gwiazdozbiory powinny by¢ mozliwe do
zobaczenia tylko latem, a zimowe — tylko zima. Nie mozna tego
pogodzi¢ z teorig wielkiego kosmosu.
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RUCH CIAL NIEBIESKICH

Wedle nauki, ziemia wraz z innymi planetami okraza stonce,
ktore jest nieruchome. Wobec tego to, co widzimy patrzac
w niebo, jest tylko ztudzeniem, gdyz wedrujace ze wschodu na
zachod slonce, jest jedynie wynikiem ruchu obrotowego ziemi.
Tlumaczenie to zadowala wigkszo$¢ ludzi, ale czy moze ono
zadowoli¢ biblijnie zorientowanych chrzescijan? W tym celu
przeanalizujemy kilka biblijnych swiadectw.

I zatrzymalo sie stonce, i stanal ksiezyc, az pomscit sie lud
nad wrogami swymi. Czyz nie jest to napisane w Ksie-
dze Sprawiedliwego: zatrzymalo si¢ stonice na srodku
nieba i prawie caly dzien nie spieszylo do zachodu?”
Joz 10:13, BT.

Bdég moéwi, ze nie ziemia, lecz stonce i ksigzyc zatrzymaly sie
w swoim biegu. W naukowym obrazie wszechswiata, ktéry
uznaje za jedynie stuszna teorie heliocentryczng, nie moze by¢
mowy o zatrzymaniu si¢ stofica, gdyz ono przeciez jest nieru-
chome. W takim razie zatrzymanie stonica jest wedlug tej teorii
tozsame ze wstrzymaniem ruchu obrotowego ziemi. Zatrzymanie
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rozpedzonej ziemi, a péZniej ponowne wprawienie jej w ruch
obrotowy, spowodowaloby katastrofalne skutki, ktérych nikt nie
mialby prawa przezy¢. Bytoby wiec z naukowego punktu widze-
nia zupelnie niemozliwe, wrecz niewyobrazalne.

To jest jeden z powodoéw, dla ktorego ludzie traktujg Biblie
z przymruzeniem oka. Nie ma sie¢ czemu dziwi¢. Jezeli w teo-
rii heliocentrycznej niemozliwe jest zatrzymanie rozpedzone;j
ziemi, to jak mozemy zrozumie¢ biblijny tekst o zatrzymaniu sie
stonica? Mozemy jedynie pomysle, ze Biblia jest zbiorem legend.
Zupelnie inaczej maja si¢ sprawy, gdy akceptujemy model pta-
skiej ziemi, w ktorym to storice wykonuje ruch wokét ziemi.

Zatrzymanie stonca na rozkaz Bozy nie powoduje zadnych
zaburzen i kataklizmoéw. Biblia rowniez nie podaje nam takich
doniesien. Po prostu - storice zatrzymalo si¢ na kilka lub kilkana-
$cie godzin, bez jakichkolwiek ubocznych skutkéw. W tym czasie
zolnierze izraelscy mogli dokonczy¢ walke i przypieczetowac ja
zwycigstwem. Nie mozemy inaczej wytlumaczy¢ biblijnego spra-
wozdania z ksiegi Jozuego. Jest tylko jedna mozliwos¢ - to stonce
w dostownym sensie zostalo zatrzymane. Jesli tak, to znaczy, ze
ruch stonca na niebosktonie nie jest ruchem pozornym, lecz
dostownym, a Bég nie naciaga faktow, kazac swoim prorokom
pisa¢ o zatrzymaniu si¢ stonca badz ksiezyca.

Jeszcze wyrazniej, powyzsze, nadnaturalne zjawisko, zostalo
ukazane w sprawozdaniu biblijnym z ksiegi Izajasza, gdzie stonce
nie tylko si¢ zatrzymato, lecz nawet sie cofnelo:

»A taki bedzie znak od Pana, Ze spelni Pan to, co rzekl:
Oto Ja cofne o dziesiec stopni cien na stopniach, po kto-
rych zachodzi slonice na stonecznym zegarze Achaza.
I cofnelo sie slonce o dziesie¢ stopni na stopniach

zegara, na ktorych juz zaszlo” Iz 38:7-8.
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Dla lepszego zrozumienia tych stow, wspomne tylko, ze Bozy
znak byt odpowiedzia na modlitwe krdla Hiskiasza o uzdro-
wienie ze $miertelnej choroby. Zastanowmy sie: czy choroba
jednego cztowieka, choc¢by wyjatkowego i najbardziej kocha-
nego przez Boga, wymagala az tak spektakularnego znaku? Czy
i bez tego znaku od Pana by si¢ nie obylo? Nie jeden Hiskiasz
zachorowal w historii $wiata i nie tylko on zostal uzdrowiony
na skutek modlitwy.

Czy Bdg ze wzgledu na osobistg sprawe jednego czltowieka
miatby dawac znak, ktéry swoim zasiegiem i wptywem dotyczyt
calej ziemi i wszystkich jej mieszkancow? Po glebszej analizie
musze przyznac, ze w to nie wierze, tym bardziej, iz dalsze zycie
Hiskiasza pokazalo, ze wcale tego znaku nie docenil. Moim zda-
niem tak wielki znak musi mie¢ wiekszy i szerszy zakres dziatania
i wplywu, niz tylko sprawa jednego czlowieka. W moim przeko-
naniu jest to znak, za pomocg ktérego Bég chce nam powiedzie¢
co$ o budowie $wiata, ktory stworzyl. To znak dla dociekliwych.
Jesli jeste$ dociekliwy, pomysl o tym.

Aby naukowo wytlumaczy¢ powyzsze wydarzenie z zycia
krola Hiskiasza, musieliby$my uznag, ze kula ziemska nie tylko
zatrzymala si¢ w swym ruchu obrotowym, lecz zmienila jego
kierunek. Z naukowego punktu widzenia jest to niemozliwe do
przyjecia, a nawet do pomyslenia. Wskutek gwattownego hamo-
wania i przyspieszania, wszystkie niezwigzane z ziemia obiekty
zostalyby wyrzucone jak z procy w powietrze. Rzeki, morza i oce-
any wystapilyby ze swoich brzegéw, zalewajac lady. Takie wyda-
rzenie musialoby zosta¢ odnotowane w kronikach, pod warun-
kiem, ze ludzko$¢ by je przezyla, co wydaje si¢ nierealne. Jednak
kroniki milcza na ten temat. To oznacza, ze nic takiego nie mialo
miejsca. W takim razie, dlaczego Biblia kilkukrotnie wspomina
fakt zatrzymania si¢ stonica? Na przyklad:
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»On gory przenosi niepostrzezenie, przewraca je w swoim
gniewie. Przesuwa ziemig z jej miejsca, tak ze jej pod-
stawy si¢ chwieja [NBG: tak, ze drza jej filary; BG: a stupy
jej trzesa sie]. On kaze sloncu, aby nie wschodzilo i na

gwiazdy swa pieczec¢ kladzie” Jo 9:5-7.

W moim przekonaniu to nie Biblia si¢ myli, lecz nauka jest w ble-
dzie. Zatrzymanie, a nawet cofniecie sie storica nie jest btahg
sprawg. Takie wydarzenia nie s3 czym$ zwyczajnym. Dlatego
zostaly odnotowane przez biblijnych kronikarzy dla pamieci
potomnych. Nam pozostaje wyciggniecie wniosku, z jakiego
powodu Bdg to uczynil. Kto nie chce, niech nie wierzy. Wiara
nie jest sprawg wszystkich ludzi; jednak wierzacy niech si¢ zasta-
nowig: co w praktyce oznacza, ze storice nie wzeszlo?

Zwro¢ prosze takze uwage na stowa: ,,Przesuwa ziemie z jej
miejsca”. W kontekscie teorii heliocentrycznej stowa te brzmia
kuriozalnie, a nawet absurdalnie. Co$, co jest w nieustannym
ruchu mozna co najwyzej zatrzymac, ale przesuna¢ mozna jedy-
nie co$, co znajduje si¢ w spoczynku. Na przyklad: jezeli krzesto
stoi dosunigte do stolu, nalezy je przesuna¢, aby na nim moc
usig$¢. Stowa: ,,...z jej miejsca” dobitnie $wiadczg o tym, ze zie-
mia ma swoje miejsce spoczynku. Ma réwniez swoje podstawy
(stupy, filary, fundamenty), ktdre sg najbardziej trafnym i oczywi-
stym skojarzeniem ze staloscig pozycji. Jaki bylby sens przesuwa-
nia czego$, co nieustannie jest w ruchu, tak jak ziemia w modelu
heliocentrycznym?

Jak mamy zrozumie¢, ze stonce cofnelo si¢ na tarczy zegara
stonecznego? Jesli ziemia nie mogla si¢ zatrzymac, a to przeciez
jest pewnikiem, to znaczy, ze tekst nalezy rozumie¢ dostownie —
stonice zatrzymalo sie na rozkaz Boga. To jest zupelnie mozliwe,
gdyz Bog jest przeciez Bogiem cuddéw, Panem nieba i ziemi.
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Nie ma u Niego rzeczy niemozliwych; lecz nawet wiara wymaga
solidnych podstaw. Musimy uwierzy¢, ze Stowo Boze jest prawda.
A wiec stalo si¢ dokladnie tak, jak zostalo napisane, a nie tak jak
my sobie to wyobrazamy. To slonice porusza si¢ po niebosklonie
i dlatego, dzigki mocy Bozej, moze by¢ zatrzymane bez katastro-
falnego wplywu na ziemig i jej mieszkancow.






ROZDZIAL PIETNASTY

TEORIE NAUKOWE KONTRA
SEOWO BOZE

Prosty, niewyksztalcony czlowiek z Biblig w reku i bezgranicz-
nym zaufaniem do Stowa Bozego, moze mie¢ wigksza, a przede
wszystkim blizsza prawdy wiedz¢ na temat powstania otaczaja-
cego nas $wiata, niz wszyscy naukowcy razem wzieci. Zyjemy
w $wiecie tak bardzo zmanipulowanym przez Szatana i jego agen-
tow, ze wydaje si¢ niemozliwym, aby cztowiek mogt dowiedziec
sie prawdy; lecz dzigki Bogu jest to mozliwe.

Naukowa wiedza dotyczaca ksztaltu, rozmiaru i pochodzenia
$wiata, a takze pochodzenia Zycia na ziemi, jest tak diametralnie
rézna od wiedzy podanej nam w Biblii, ze wierzacy czlowiek nie
powinien mie¢ problemu z wyborem. Jesli dwa obrazy $wiata
tak znacznie si¢ od siebie r6znig, to znaczy, ze tylko jeden moze
by¢ prawdziwy. W takim razie, komu mamy zaufa¢? To proste —
nalezy zaufa¢ Bogu, gdyz On nigdy nie kltamie. Ponadto, bedac
Stworca, ma pelng wiedze o tym, jak jest zbudowany $wiat przez
Niego stworzony.

W odréznieniu od Stworcy i Jego prorokéw, istnieja w tym
$wiecie ludzie, ktérych stalym dazeniem jest falszowanie
prawdy. Sa oni wrogami Boga i sprzymierzencami Szatana.
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Poniewaz to, co o Bogu mozna wiedzie¢, zostalo nam obja-
wione w Jego dzietach, wigc przeciwnik wyteza sity, aby wpro-
wadzi¢ swoj wlasny, sfalszowany obraz §wiata, odmienny od
tego, ktory zostal nam przedstawiony w Biblii. Aby obraz ten
byl jak najbardziej wiarygodny, uzywa do realizacji swojego
planu zwiedzenia wybitne w ludzkich oczach postaci, na kté-
rych wiedzy i opiniach mozna polega¢.

Z sondazy wynika, ze ludzie maja zaufanie do naukow-
cow z tytutem profesora przed nazwiskiem. Dziesigtki lat stu-
diow, setki artykuldw i prac badawczych robig wrazenie na
prostych ludziach, ktérzy nie rozumieja zawilo$ci naukowych
sformutowan. To budzi szacunek i zaufanie. Nie twierdze, ze
ten szacunek nie nalezy sie wielu badaczom za ich wysilek
i osiggniecia. Jak najbardziej im si¢ nalezy; jednak trzeba by¢
ostroznym co do niektérych wybitnych naukowcow, ktorzy
dzieki swoim genialnym umystom, potrafili wymysli¢ rézne
zwodnicze teorie, podwazajace madro$¢ Bozg i sprowadzajace
nas z drogi wiary.

Niektore gatezie nauki sg wyjatkowo dobrym sposobem
na oszukanie ludnosci §wiata. Ludzie s3 laikami i nie znaja
sie na skomplikowanych teoriach i matematycznych wylicze-
niach. Naukowe stownictwo robi na nich wrazenie fachowo-
$ci i prawdziwosci przedstawianych wywoddw. Powszechnos¢
danej teorii naukowej czyni ja ogdlnie akceptowalng. Trudno
wrecz sobie wyobrazi¢, aby mogla by¢ falszywa, skoro zaak-
ceptowal ja caly $wiat.

Jezeli dana teoria naukowa zyska zwolennikdw w §wiecie
nauki, staje si¢ jeszcze bardziej szanowana i uznana. Na jej pod-
stawie powstajg kolejne prace naukowe i nowe odkrycia. Jest to
samonapedzajacy sie, wielotrybowy mechanizm, ktérego nie da
sie zatrzymac. Trudno oczekiwa¢, aby zwykly §miertelnik znalazt
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tak duzo odwagi, samozaparcia i motywacji do odpowiedzi na
pytanie: ,,czy aby nie zostalem oszukany?”.

Czy mozna sprzeciwic¢ sie nauce, za ktorg stoi caly swiat,
ktéra wydaje si¢ niepodwazalna? Opozycja wobec czegos$, co
jest uznane przez najlepszych znawcow jako pewnik, wydaje sie
absurdalna. Mozna na tym tylko straci¢ dobra reputacje i narazi¢
si¢ na $mieszno$c¢.

Zalézmy jednak przez chwile, ze kto§ ma w tym swoj cel,
aby oszukac¢ $wiat za pomocg racjonalnie brzmigcych teorii
naukowych. Czy jest w tym co$ niezwyklego? Jesli wierzysz
w istnienie Szatana, z pewno$cig zgodzisz si¢ z tym, Zze ma on
tutaj na ziemi pewng misje¢ do spetnienia. Ma on réwniez odda-
nych zwolennikdéw, ktérzy pod wplywem jego zwodniczego
ducha, uczyniag wszystko, czego od nich zazada. Tylko odpo-
wiednia czujno$¢, facznosé z Bogiem i §wiadomo$¢ zaklama-
nia, w jakim Zyje §wiat, moze nas uchroni¢ przed podazeniem
drogg klamstwa.

Oto dwie niezwykle trafne sentencje, ktére warto zapamiegtac.
Jeden z najwybitniejszych teoretykéw komunikowania masowego
i Srodkéw przekazu, Marshall McLuhan napisat:

»1ylko mate sekrety musza by¢ strzezone. Wielkie trzymane

sg w sekrecie dzieki niedowierzaniu opinii publicznej”

Czyz nie jest to prawda? W samej rzeczy. Czesto tak wlasnie jest,
ze prawda lezy na wierzchu, gotowa do odkrycia, lecz nikt w nia
nie wierzy, gdyz dzieki odpowiedniej medialnej propagandzie
wydaje sie niedorzeczna. Manipulacja jest poteznym narzedziem,
ktére czyni z ludzi niewolnikéw wymyslonej filozofii.

A oto inna ciekawa wypowiedz, tym razem wybitnego dun-
skiego filozofa, zwanego Sokratesem Pdinocy, Sorena Kierkegaarda:
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»Sa dwa sposoby, aby zrobi¢ z siebie glupca. Jeden to
wiara w to, co nie jest prawda; drugi to niewiara w to, co

jest prawda.”

Jesli jeden sposob zawodzi, Szatan wprowadza drugi spo-
sob, fatwo oszukujgc ludzkos¢. Najczesciej jednak zwiedzenie
zaczyna si¢ od niewiary w to, co jest prawdg. Prawda objawiona
jest w Biblii. Bog jest jej zrédlem. Jezus powiedzial o sobie, ze
jest Prawda (zobacz: ] 14:6). W takim razie lekcewazenie prawdy
objawionej w Biblii, jest rzeczywista przyczyng uwierzenia w nie-
prawde. Na tej drodze znalazl si¢ niemal caly $wiat. Jest to bardzo
niebezpieczna droga, ktora jest sidlem zastawionym przez diabla:

»A 0w niegodziwiec przyjdzie za sprawg Szatana z wszelka
mocg, wérod znakow i rzekomych cudéw, wérdd wszel-
kich podstepnych oszustw wobec tych, ktorzy majg zgi-
na¢, poniewaz nie przyjeli mitosci prawdy, ktora mogla
ich zbawic. I dlatego zsyla Bog na nich ostry obted [BT:
dlatego Bég dopuszcza dzialanie na nich oszustwa] aby
zostali osgdzeni wszyscy, ktorzy nie uwierzyli prawdzie,

lecz znaleZli upodobanie w nieprawoséci” 2Tes 2:9-12.

Kazdy, kto sprzeciwia si¢ prawdzie, wczesniej czy pozniej ulegnie
obledowi ktamstwa; chyba ze sprzeciwi si¢ klamstwu i wejdzie
na droge prawdy. Nie wolno nam zwleka¢ w tej sprawie, gdyz nie
wiemy, kiedy mozemy si¢ sta¢ uczestnikami obledu, w ktérym
pograzyl si¢ $wiat. To niebezpieczna zabawa. Te sprawe trzeba
potraktowac powaznie.

Diabel uzywa wszelkich podstepnych oszustw. W kazdej
dziedzinie Zycia ma przygotowany plan zwiedzenia. Nasza fatwo-
wiernos$¢ bardzo utatwia mu dzialanie. Nie musimy by¢ oszukani,
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jesli zaufamy Bogu. Oszustwem zostang porazeni tylko ci, kto-
rzy nie uwierzyli prawdzie Stowa Bozego. A wiec szukaj prawdy
w Slowie Bozym, a jej potwierdzenia w nauce i ludzkiej tradycji.
Nigdy na odwrét. Jedli uczynisz na odwrdt, spadnie na Ciebie
,»0stry obled” oszustwa, przed ktérym nie umkniesz.

Poniewaz Szatan jest niezwykle przebiegly i stokro¢ bardziej
inteligentny od nas, majacy po swej stronie nie tylko przewage
genialnego umyslu, lecz takze moc zwodzenia przez wpltyw na
nasze mys$li, jedynym sposobem na to, aby nie ulec jego zwod-
niczej filozofii, jest wiernos$¢ prawdzie, ktérej objawieniem jest
Stowo Boze.

Moze si¢ nam wydawag, ze Biblia jest przestarzala, a zawarta
w niej wiedza zdawkowa; Ze nowoczesna wiedza, ugruntowana
przez zdobycze nauki, jest bardziej rzetelna i wiarygodna. Choc¢by
jednak wszystko swiadczylo na korzy$¢ nauki, pamietajmy, ze
ostatnie sfowo nalezy do Boga. Diabet jest klamcg i manipulan-
tem. Jemu sg podporzadkowane najbardziej genialne umysly tego
$wiata, za ktérych posrednictwem falszuje rzeczywistosc.

Stowo Boga jest niezmiennie zrédlem natchnionej prawdy.
By¢ moze nie zawiera ono calej szczegélowej wiedzy na temat
budowy $wiata, lecz mimo to powinno by¢ naszym prioryte-
tem i baza dla dalszych dociekan. Powinno by¢ nasza wyrocznia
i drogowskazem, ktory skieruje nasze kroki we wlasciwym kie-
runku, pozwalajac unikng¢ zwiedzenia. Ten dobry poczatek nada
wlasciwy kierunek naszym mys$lom, zblizajac je do Boga, ktory
jest zrédlem wszelkiej prawdy.

W Bogu nie ma falszu i dlatego droga z Bogiem jest cal-
kowicie bezpieczna, wolna od btedu; natomiast lawirowanie
pomiedzy réznymi, nieraz sprzecznymi teoriami naukowymi
jest potencjalnym zrédtem btedu, ktérego na dodatek sami nie
jestesmy w stanie rozpozna¢. Teorie naukowe, jak pokazuje
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zycie, s3 zmienne w czasie, a ich zalozenia obarczone bledem
ograniczonosci i niedoskonatosci ludzkiego umystu, nie moéwiac
nawet o celowym oszukiwaniu opinii publicznej. Szatan dziala
w ukryciu, a jego plany s3 doskonale zamaskowane, niezwykle
trudne do wykrycia.

Jakie, wobec tego mamy szanse na odkrycie prawdy? Po
pierwsze: musimy poddac sie Bogu i prosic o Jego prowadzenie.
Jezus, nasz Zbawca powiedzial:

»Ja jestem krzewem winnym, wy jestescie latoroslami. Kto
trwa we mnie, a Ja w nim, ten wydaje wiele owocu; bo

beze mnie nic uczynic¢ nie mozecie” ] 15:5.

Bez interwencji boskiego Nauczyciela nic nie jesteSmy w sta-
nie uczyni¢ - ani w sprawie naszego zbawienia, ani w spra-
wie poznania prawdy. On sam jest Prawdg. Najpierw musimy
pozna¢ i pokochac¢ Jezusa, zyska¢ przebaczenie grzechow, a On
poprowadzi nas w prawdzie. Nie pozwoli, abysmy tkwili w fal-
szu. Ponadto, jesli chcemy uczci¢ Boga, nie mozemy wyznawa¢
falszywych przekonan ani o Nim samym, ani o Jego dzietach:

»Lecz nadchodzi godzina i teraz jest, kiedy prawdziwi
czciciele bedg oddawali Ojcu cze$¢ w duchu i w praw-
dzie; bo i Ojciec takich szuka, ktérzy by mu tak czes¢
oddawali” J 4:23.

Mamy solenng obietnice naszego Pana:
»Jezeli wytrwacie w stowie moim, prawdziwie uczniami

moimi bedziecie. I poznacie prawde, a prawda was
wyswobodzi” ] 8:31-32.
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Jezus jasno okredlil, gdzie znajduje si¢ prawda i co bedzie skut-
kiem jej przyjecia. Jego Stowo jest prawda, a jej przyjecie jest
warunkiem wyzwolenia z niewoli diabta — zaréwno niewoli grze-
chu, jak rowniez niewoli falszu. Nie jest niczym zlym badanie
teorii naukowych, lecz nigdy nie nalezy czyni¢ tego bezkrytycz-
nie, tak jak robi to $wiat. Nalezy je poréwnywac z natchnionym
Stowem, ktére uchroni nas przed btedng droga.

Jedli uczynimy Pismo Swiete fundamentem naszej wiedzy,
nie grozi nam zadne zwiedzenie; co najwyzej mozemy narazi¢
si¢ na ztosliwe komentarze i brak akceptacji ze strony inaczej
myslacych. Mniejszos$¢ nigdy nie znajdzie poparcia u wigkszosci.
Badzmy tego $wiadomi.

Czy mamy Biblie wlozy¢ miedzy bajki? Czy jako ludzie wie-
rzacy bedziemy watpi¢ w prawdziwos¢ Stowa Bozego? Czy teorie
naukowe wiecej dla nas znaczg niz jasne i proste przestanie Pisma
Swietego? Bog mdglby przeciez oznajmi¢ nam prawde o kulistej
ziemi, gdyby faktycznie ziemia byla kulista. Dlaczego tego nie
robi? Dlaczego nie znajdujemy Zadnej wskazéwki, ktéra mogtaby
wesprze¢ heliocentryczne teorie naukowe, a zamiast tego czy-
tamy o filarach, stupach i fundamentach ziemi, ktore §wiadcza
0 jej nieruchomej pozycji?

»Ukazalo si¢ dno morza i odslonily si¢ posady [KJV: fun-
damenty] $wiata od grozby twojej, Panie, od tchnienia

gniewu twojego” Ps 18:16.

Moze si¢ wydawad, ze wybranie wlasciwego modelu §wiata spo-
$rod dwoch jakie sg mozliwe, jest wyjatkowo trudnym zadaniem.
Czy, aby tego dokona¢, nalezy posias¢ cala wiedze z dziedziny
astronomii, fizyki i geologii? Czy musialbys w takim razie, z pro-
stego mieszkanca Ziemi sta¢ si¢ naukowcem? Nic podobnego.
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Bog tego od nas nie wymaga. Czy wobec tego nalezatoby zaufa¢
innym, ktérzy nas w tym wyrecza? To z kolei jest zbyt ryzykowne.
Bog pragnie osobiscie objawi¢ nam swoje dzieta. Nie potrzebu-
jemy do tego skomplikowanych wzordéw, obserwacji astrono-
micznych i calej odkrytej dotad wiedzy naukowej. Wystarczy
nam sama Biblia oraz trzezwy umyst.

Pomyslmy przez chwile o roli proroka Bozego. Prorok
postany przez JHWH jest Jego narzedziem. Mysl Boga zostaje
wlozona w umyst i usta proroka. Piszac, pisze z natchnienia
Bozego. A wigc czytajac jego stowa, mozemy mie¢ do nich cal-
kowite zaufanie. Inaczej Pismo Swiete nie mogloby sie sta¢ fun-
damentem naszej wiary.

Jesli prorok Bozy opisuje sprawy, na ktorych sie nie zna,
czy mozemy mu zaufa¢? Tak, poniewaz piszac, nie pisze sam
od siebie, lecz jedynie przekazuje stowo od Boga. Nie mozemy
wiec, w mysl tych spostrzezen, selekcjonowaé wypowiedzi pro-
roka na te, ktore sg pewne oraz te, ktdre sg watpliwe. To nie pro-
rok jest odpowiedzialny za swoje stowa, lecz Bog, ktdry je przez
niego przekazal. Odrzucajac te stowa jako niewiarygodne, tak
naprawde lekcewazymy Boga.

Bardzo subtelna czescig zwiedzenia, jest powiedzenie, ze stan
wiedzy w czasach Starego Testamentu byt tak kiepski w poréwna-
niu z dzisiejszymi czasami, ze musimy wiele wypowiedzi zwery-
fikowac przez pryzmat naszego naukowego zrozumienia. Na tym
polega zwiedzenie, Ze jest niemal nie do odréznienia od prawdy.
Nie sadzmy, ze diabel jest naiwny. To raczej my jestesmy naiwni
i dajemy sie¢ fatwo oszukac.

To prawda, ze wiedza bardzo si¢ rozwineta. Nikt temu nie
moze zaprzeczy¢. Osobng sprawg, ktorej nie zamierzam tutaj
szerzej opisywac, jest to, czy ta wiedza wychodzi nam na dobre.
To bardzo szeroki temat; jednak w zakresie, jaki rozwazamy na
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stronicach tej ksigzki, moge napisa¢, ze wiedza dotyczaca Bozych
dziel stworczych nie mogla si¢ rozwing¢, a raczej si¢ uwstecznila.
Moze to radykalne stwierdzenie, lecz pisze¢ to z calkowita odpo-
wiedzialno$cig za swoje stowa.

Bdg jest Stworcg i wiedza o stworzeniu pochodzi przede
wszystkim z Jego Stowa. My jako rodzaj ludzki, mozemy co naj-
wyzej potwierdza¢ naszymi obserwacjami i badaniami jasne
stwierdzenia prorokéw. Czynimy to na chwale Stworcy. Diabel,
bedac zazdrosny o autorytet i pozycje Wszechmocnego, sklonit
$wiat do niewiary i przyjecia falszywych pogladéw o stworze-
niu, chcac o$mieszy¢, wypaczy¢ i pomniejszy¢ warto$¢ Bozego
dziefa. To jest tak oczywiste, ze chyba nie podlega dyskusji. Dla-
tego tez, badajac ten temat i podejmujac sie zajecia glosu w tej
sprawie, musimy zachowa¢ najwyzsza ostroznos¢, wiedzac o tym,
ze wchodzimy na niezwykle grzaski grunt.

Konfrontujac wiedze¢ naukowa, podang nam przez ludzi,
z wiedzg natchniong, podang nam przez Boga, co wybierzesz jako
swoj priorytet? Jesli wybierzesz wiedze naukows, nie sprawdza-
jac jej ze Stowem Bozym, narazasz si¢ na zwiedzenie, poniewaz
wiemy, ze na kazdym kroku czyha wrég prawdy, aby zasiewac
ktamstwa w umystach ludzi. Tym samym narazasz na zwiedzenie
tych, ktérym przekazujesz swoje opinie na dany temat. Jak widac,
to nie jest tylko nasza prywatng sprawa.

Nie mozesz powiedzie¢, bedac stuga Bozym, ze co$ jest twoja
osobista opinig. Reprezentujac Boga w tym $wiecie, jestes odpo-
wiedzialny za swoje wypowiedzi i postepowanie. Méwiac, méwisz
w imieniu Boga, gdyz jestes Jego stuga. Stuga reprezentuje swojego
Pana. Tak wigc Twoje ja sie zupelnie nie liczy. Two6j umyst musi pota-
czy¢ sie z umystem Boga, poprzez zamieszkiwanie jego ducha. Jesli
tak nie jest, lepiej nie zabieraj glosu w sprawach, ktdérych nie jestes
pewny. Moze si¢ bowiem okaza¢, Ze stajesz po stronie przeciwnika.

153






ROZDZIAL SZESNASTY

BIBLIJNO-NAUKOWY RELATYWIZM

Charakterystyczng cechg dzisiejszego $wiata jest wszechobecny
relatywizm, ktdry jest wygodng formg usprawiedliwienia dla
kazdego, kto nie potrafi lub nie chce opowiedzie¢ si¢ po kto-
rej$ ze stron sporu o $wiatopoglad. Wystarczy zajac stanowisko
posrednie - najbardziej wygodne i bezpieczne, bez narazania si¢
na o$mieszenie, a jednocze$nie, z zachowaniem pozoréw wier-
nosci Bogu. W sporze o koncepcje powstania $wiata, relatywizm
przypomina religijng letnio$¢, znana z apokaliptycznego listu do
Laodycei (zobacz: Ap 3:14-22).

Naukowcy oraz zwolennicy wspolczesnych pogladéw nauko-
wych, czesto odrzucajg wiedze biblijng jako ich zdaniem nie-
zgodna z obserwowang rzeczywistoscig i ogdlnie przyjetym
opisem narodzin §wiata. Maja do tego prawo. Jest to uczciwe
postawienie sprawy, bo rzeczywiscie — nie da si¢ pogodzi¢ wielu
teorii naukowych z przekazem biblijnym. Albo przyjmujemy
jedno, albo uznajemy drugie.

Istnieje jednak dos¢ spora grupa osob, ktére mimo wszystko
probuja pogodzi¢ sprawozdanie biblijne o stworzeniu z oficjalng
wiedzg naukowq. Poniewaz wierza Biblii, uznaja wiec, ze Bog
faktycznie stworzyl sklepienie posréd wdd i nazwal je niebem.
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Wierza, ze musialo ono by¢ niezwykle mocng przegroda, aby
spelnilo swoja funkcje. Zgadzaja sie z tym, ze sklepienie, z woda
na swej powierzchni, aby mogto zosta¢ nazwane niebem, musiato
by¢ reka Boga wyniesione wysoko w gére. Nie moga temu zaprze-
czy¢, gdyz tak jest napisane w Bozym Stowie. Jednak, co w takim
razie zrobi¢ z obecng wiedzg naukowa o wszechswiecie, o storicu
odlegltym o miliony kilometréw, czy o lotach kosmicznych?

Ci, ktérzy nie s3 gotowi odrzuci¢ teorii naukowych, pro-
buja sugerowac, ze niebo w jego pierwotnym stanie przetrwalo
tylko do potopu. Ich zdaniem, w trakcie potopu, cata woda
znajdujaca si¢ nad firmamentem ponownie spadla na ziemie,
zalewajac $wiat. Twierdza, Ze przegroda firmamentu zostala
usunieta i ze w ten sposob niebo stalo si¢ takim, jakie mamy
dzisiaj. Nic juz nas wiec nie odgradza od ,,przestrzeni kosmicz-
nej” i mozemy wierzy¢ w taki model $wiata, jaki przedstawia
nam nauka. Zobaczmy, co wychodzi z takiej naukowo-biblijne;j
hybrydy. Czy da si¢ pogodzi¢ nauke z wiedzg biblijng? Czy jest
mozliwy kompromis?

Jak wyglada sprawa przechodzenia promieni stonecznych
przez wode? Ano, wyglada bardzo kiepsko. Woda ma bardzo
duza gestos¢, wiec promienie $wiatla, natrafiajac na liczne cza-
steczki, nawet krystalicznie czystej wody, szybko ulegaja rozpro-
szeniu. Juz na glebokosci 40 metréw jest zupelnie ciemno, a na
mniejszej glebokosci zanikajg niektére barwy widma stonecz-
nego. Na przyktad: na glebokosci 5 metréw nie ma koloru czer-
wonego, a na 15 metrach nie ma koloru zéttego. Na glebokosci
30 metréw pozostaje jedynie kolor niebieski. Jest to o wiele za
malo, aby pobudzi¢ rosliny do wzrostu.

Jak zatem stonce przed potopem $wiecito na ziemie? Jak
ja ogrzewalo i jak dawalo jej swoje swiatlo? Jesli w mysl teorii
naukowej twierdzimy, ze stonice znajduje si¢ 150 miliondéw
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kilometréw od ziemi, to jest to kompletng abstrakcja. Nie
moze to by¢ prawda, chyba, ze odrzucimy Stowo Boze. Ja
twierdze zgodnie z Biblig, Ze slofice znajduje si¢ pod skle-
pieniem, wiec nie istnieje zaden problem z ogrzaniem ziemi.
Cho¢by woda nad sklepieniem miala i 5 km grubosci, pro-
mienie stoneczne bez przeszkéd nadal swieci¢ bedg na zie-
mie. Teoria zakladajaca zniknigcie sklepienia po potopie, nie
trzyma si¢ kupy, a takze Biblii.

Wré6¢my jednak ponownie do aktu stwérczego Boga. W dru-
gim dniu stworzenia Bég oddzielil wody od wdd, umieszczajac
w glebinach oceanu sklepienie, ktore nazwal niebem, co oznacza
tylko jedna mozliwo$¢ — gérna warstwa wody znad sklepienia
zostala uniesiona w gore. Pytanie brzmi - ile tej wody tam byto?
Obecnie $rednia glebokos¢ oceanéw wynosi ponad 4000 metréw.
Przed podziatem wdd, musialo by¢ to znaczne wiece;.

W jakiej proporcji Bog podzielit wody? Jezeli $rednia gle-
bokos¢ oceandw wynosila wtedy 6000 metrow (sadze, ze wig-
cej), to ile z tej wartosci Bog unidst w gére? Logiczne, Ze nie
moglo to by¢ 100 metréw, ani nawet kilometr, lecz co najmnie;j
dwa kilometry. Przy tak grubej warstwie, absolutnie niemoz-
liwe jest ogrzanie powierzchni ziemi storicem, znajdujacym sie
na zewnatrz sklepienia. Firmament, widziany z ziemi w samo
poludnie, musialby by¢ nieprzenikniong ciemnoscig, jak podczas
najczarniejszej nocy. To jednak nie jedyny problem, jaki stwarza
che¢ pogodzenia nauki z Biblia.

Jesli sklepienie znikneto po potopie, to gdzie si¢ podziato?
Zalozenie, ze zniknely wody, ktére spadly na ziemie, to jeszcze
za malo. Gdy wody splynely, musiat pozosta¢ firmament, ktory
je na sobie utrzymywal. Znikniecie firmamentu nie jest drobia-
zgiem. Jest tak powazng spraws, ze znajdujemy zapisy biblijne
o tym mowiace. Problem polega na tym, ze wszystkie te zapisy
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odnoszg si¢ do naszej przyszlosci, zwigzanej z koncem $wiata.
Zwrdc¢ prosze na to uwage, czytajac:

»1 niebo zniklo, jak niknie zwdj, ktdry sie zwija, a wszyst-

kie gory i wyspy ruszone zostaly z miejsc swoich” Ap 6:14.

»Ale terazniejsze niebo i ziemia moca tego samego
Slowa zachowane sa dla ognia i utrzymane na dzien sadu

i zagtady bezboznych ludzi” 2P 3:7.

»A dzien Panski nadejdzie jak ztodziej; wtedy niebiosa
z trzaskiem przeming, a Zywioly rozpalone stopnieja,

ziemia i dziefa ludzkie na niej splong” 2P 3:10.

»Skoro to wszystko ma ulec zagladzie, jakimiz powin-
niécie by¢ wy w $wietym postepowaniu i w pobozno-
$ci, jezeli oczekujecie i pragniecie gorgco nastania dnia
Bozego, z powodu ktérego niebiosa w ogniu stopnieja
i rozpalone zywioly rozptyna sie? Ale my oczekujemy;,
wedlug obietnicy nowych niebios i nowej ziemi, w ktd-
rych mieszka sprawiedliwo$¢” 2 P 3:12-13.

Uzyte w oryginalnym tekscie 2P 3:10 greckie stowo ,,otoiyeioV,
przettumaczone jako ,,zywioly”, moze oznaczac zaréwno zywioly,
jak tez ciala niebieskie. Kontekst jednak i logika wypowiedzi
wskazuja na poprawnos¢ tego drugiego znaczenia, gdyz dotyczy
ono nieba. Zywiotami sg ogieri i woda. Zywioty nie mogg prze-
ciez same w sobie spfong¢ lub stopnie¢. Czy ogienn moze splona¢
i czy woda moze splona¢? Zrozumienie stowa ,,ototxelov” popie-
rajg niektére przektady Pisma Swietego. Oto przyktady wiasci-
wego moim zdaniem ttumaczenia:



DOWODY BIBLIJNE

BT: ,Jak zlodziej za$ przyjdzie dzien Panski, w ktérym
niebo ze §wistem przeminie, gwiazdy sie w ogniu rozsy-

Ppia, a ziemia i dziela na niej zostang znalezione.”

NBG: ,,Za$ dzien Pana przyjdzie jak ztodziej w nocy.
W nim niebiosa przeming z wielkim hukiem, a ciala
niebieskie bedg plona¢ oraz zostang roztopione; takze

ziemia i prace na niej zostang spalone.”

Tak wigc, nie tylko niebo, lecz i gwiazdy na nim obecne, stopia
sie od ognia chwaly Bozej. Bedzie to tak spektakularne wydarze-
nie, ze kazdy grzesznik zobaczy je na wlasne oczy i widok ten
napelni go przerazeniem. Nawet potop, z calg swoja groza, nie
byt tak straszny jak dzien Panski, w ktérym niebiosa przeming
z wielkim hukiem. Nic takiego nie wydarzylo si¢ do tej pory, wiec
oznacza to, ze sklepienie nadal funkcjonuje tak samo jak byto
to na poczatku. Gdyby jednak na upartego uznac¢, ze sklepienie
zniknelo, to musialoby znikna¢ takze niebo, bo przeciez niebo
to nic innego, jak wtasnie sklepienie.

Powracajacy w swej chwale Chrystus bedzie przyczyna unice-
stwienia firmamentu niebios. Jak mogli$my przeczyta¢, gwiazdy
(ciala niebieskie) roztopig si¢ w ogniu. Czlowiek duchowy wierzy
proroctwom, gdyz s3 one $wiadectwem Jezusa. Dla mnie nie pod-
lega to dyskusji. Jak jednak mogtbys zinterpretowac to wydarzenie
w kontekscie wspolczesnej nauki? Zgodnie ze zdaniem naukow-
cow, kazda gwiazda posiada w swoim wnetrzu temperature rzedu
nawet kilkuset milionéw stopni Celsjusza. A wiec faktycznie
mozna powiedzie¢, ze kazda gwiazda jest plongcg kulg ognia.

Pytanie na logike — czy kula ognia moze sptona¢ z powodu
jakiego$ zewnetrznego, jeszcze mocniejszego zrodla ciepta?
Czy jeszcze wyzsza temperatura (chwata Boza) moze jg spali¢?
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Nic podobnego. To czysty absurd. A wigc nie moze by¢ to prawda,
ze w gwiazdach zachodzi reakcja termojadrowa, w wyniku ktdrej
temperatura sigga setek miliondéw stopni Celsjusza. To kolejne
klamstwo Lucyfera, podszyte dla niepoznaki i prestizu teorig
naukowa. Wyobrazasz sobie Jezusa, ktory w chwale swego Ojca
powraca na obtokach nieba i spala po kolei gwiazdy wielkiego
kosmosu? Spala gwiazdy, z ktérych niektore s miliony razy
wigksze niz nasza ziemia? W jakim celu?

To jednak nie wszystko. Przeciez czytamy, ze ,terazniej-
sze niebo i ziemia mocg tego samego Slowa zachowane sg dla
ognia” 2P 3:7. Albo w to wierzymy, albo nie. Nie istnieje roz-
wigzanie posrednie. Jesli wierzymy $§wiadectwu apostotfa Piotra,
gdyz pochodzi ono od Boga, to w takim razie bagdzmy konse-
kwentni - niebo, tak samo jak ziemia, sptonie w ogniu chwaly
Bozej. Nie czes¢ nieba, lecz cale niebo, podobnie jak cala ziemia,
a nie jej czesc.

Jesli niebo jest tozsame z kosmosem, (a nawet tylko jego cze-
$cig widoczng z ziemi), oznacza¢ by to musialo, ze nieskonczenie
wielki kosmos na przestrzeni milionéw lat §wietlnych musialby
sptona¢ z powodu chwaly Bozej. Skoro kosmos jest nieskoncze-
nie wielki, a ziemia jest mniej niz pytkiem na tle tego olbrzyma,
to w jakim celu Jezus mialby to uczyni¢, jesli trasa Jego podrézy
z niebianskiego Jeruzalem na ziemig nie koliduje z drogg gwiazd?
Dla mnie to zupelny bezsens.

Bog nie czyni niczego bez waznych powodéw. Wszystko musi
by¢ doskonale spojne z planem zbawienia. Bg nie naduzywa
swoich kompetencji dla niestusznych i niepotrzebnych posunig¢.
Nie jest niszczycielem, lecz dawcg miloéci i stworzycielem.

Spojrzmy teraz na te sama sprawe z innej perspektywy.
Zalozmy, ze gwiazdy s3 zwigzane z firmamentem nieba, rozumia-
nego tak, jak ttumaczy to Stowo Boze. Gwiazdy s3 stosunkowo
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matych rozmiardw, a zrodtem ich blasku nie sg reakcje termo-
jadrowe, lecz nieznane nam zjawiska, niekoniecznie zwigzane
z wysoka temperaturg, jak na przyklad luminescencja. Takie
$wiatla, skupione jedynie pod kopulg sklepienia, moglyby bez
problemu znikng¢, pochloniete ogniem chwaty Bozej, gdy z trza-
skiem przeming niebiosa.

Wszystko to jest logiczne i fatwe do pogodzenia z prawda
Stowa Bozego. W zaden sposéb nie koliduje z logika dziatania,
planem zbawienia oraz sprawiedliwo$cig i miloscig Stwoércy. Nie
wykracza poza ograniczong sceng przyszlych dzialan Chrystusa,
a wiec Ziemie i widoczne przez nas niebo.

Wracajac do kwestii wygladu nieba - nie zauwazytem
w Slowie Bozym, aby pojawila si¢ jakas nowa definicja nieba
po potopie. Niebo przeciez dalej istnieje z identycznym ukta-
dem gwiazd jak niegdys. Malo tego - Bog powiedzial: ,,Niech
powstang $wiatta na sklepieniu niebios, aby oddzielaty dzien
od nocy i byty znakami dla oznaczania por, dni i lat!”. Jesliby
wiec sklepienie znikneto, to znikna¢ musiatyby takze swiatla,
znajdujace si¢ przeciez bezposrednio pod sklepieniem nie-
bios - ksigezyc, stonce i gwiazdy. Skoro one istnieja, to zna-
czy, ze i sklepienie nadal istnieje. Jaki sens miatoby usuwanie
sklepienia? Bog nie poprawia swoich dziet stwérczych, gdyz
sg doskonate.

Zastanéwmy si¢ nad argumentem, ze dzi$ nie ma juz wody
nad firmamentem, gdyz cala woda spadfa na ziemi¢ w dniach
potopu, topiac lady i podnoszac poziom oceanu. Zalézmy, ze
tak sie stato; ale przeciez po kilku miesigcach trwania wiel-
kiej powodzi, woda opadta do poprzedniego stanu. Co$ tu
nie pasuje. Przeciez woda nie mogta wyparowac ani wsigkna¢
w glebe. Gdzie si¢ wiec podziata? Z pomoca przychodzi nam
Stowo Boze, ktore stwierdza:
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W roku szeé$¢setnym zycia Noego, w miesigcu drugim,
siedemnastego dnia tego miesigca, w tym wtasnie dniu
wytrysnely Zrodla wielkiej otchlani i otworzyly sie upu-
sty nieba. I padal deszcz na ziemie przez czterdziesci dni
i czterdzie$ci nocy” Rdz 7:21-22, BW.

Oproécz ulewnego deszczu z nieba, woda wyplywata takze spod
ziemi, z tak zwanych ,,zrédet wielkiej otchfani”. Po zakonczonym
potopie, woda ponownie musiata sptyna¢ do wielkiej otchtani.
Mozna wiec powiedzie¢, ze podziemne zbiorniki ponownie
sie zapelnily. Teoria hydro-ptyt Walta Browna méwi o tym, Ze
ogromny nacisk plyt tektonicznych na podziemne zbiorniki
wodne w koncu spowodowal przekroczenie wytrzymatosci skat
na rozcigganie i powstanie pekniecia, przez ktére woda pod
olbrzymim ci$nieniem wytrysneta na powierzchnie. Strumien
ten skierowat wode w gérne warstwy atmosfery, skad spadfa na
ziemie¢ w formie tak ulewnego deszczu, jakiego $wiat do dnia
dzisiejszego nie widzial.

Otwarcie si¢ upustéw nieba moze wiec by¢ jedynie forma
przenosni, tak jak dzi§ méwimy o oberwaniu chmury, lecz jesli
nawet nalezy je rozumie¢ literalnie, to mowa o upustach nieba
sugeruje upuszczenie tylko pewnej cz¢sci wody. Potem upusty
ponownie si¢ zamknely, przerywajac tym samym opady deszczu:

»Zamknely sie zrédia otchlani i upusty nieba i ustat
deszcz z nieba” Rdz 8:2.

Skoro po zakonczonym potopie zamknely si¢ upusty nieba, to
znaczy, ze nadal istniato sklepienie, w ktérego strukturze znajdo-
waly sie upusty. Gdyby sklepienie miato znikna¢, po co miatyby
sie zamykac jego upusty? Bog nie musialby zamykac upustow,
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gdyby mial zamiar calkowicie usung¢ sklepienie. Potop niczego
nie zmienit w tej kwestii. Swiat po potopie z pewnoscig wyglada
inaczej, lecz nie w elemencie sklepienia.

Potop byl stanem przejsciowej nierdownowagi hydrologicznej,
ktoéra musiala przeciez wrdci¢ do poprzedniego poziomu. Wody
opadty, gdyz zwolnilo si¢ dla nich miejsce w wielkiej otchtani.
Gdyby do tego mialy by¢ dodane jeszcze opadle na ziemie wody;,
zmagazynowane wczesniej nad sklepieniem, poziom oceanu
nigdy by nie opadl. Zostalby taki, jakim byl w pierwszym dniu
stworzenia. Dlatego tez jestem przekonany, ze géorne wody nadal
s3 na swoim miejscu. Sg tam potrzebne, gdyz nie skonczyla sie
jeszcze ich rola. A co jest ich rola? Przeczytajmy:

»Uczynil sobie z ciemnosci ukrycie, okolo siebie namiot

swoj z ciemnych wdd i z gestych oblokéw” Ps 18:12, BG.

Gruba warstwa wody nad firmamentem dziata jak filtr, chro-
nigcy przed niepowotanym spojrzeniem na chwale Najwyzszego.
Problem grzechu na ziemi nie zostal jeszcze ostatecznie rozwig-
zany, wiec ciemne wody nadal muszg skrywac posta¢ Boga przed
spojrzeniem grzesznikéw. Wody te nie spadly na ziemie¢. Nadal
sa w gorze, gdyz stuza wlasnie temu celowi. Bog uczynit to dla
naszego dobra, aby$my nie pomarli. Nikt z grzesznikéw nie moze
widzie¢ postaci Boga. Czy to, co przed chwilg przeczytales, brzmi
jak abstrakcja? Sadzg, ze wrecz odwrotnie — z duchowego punktu
widzenia jest to satysfakcjonujace wyjasnienie.

Czlowiek prawdziwie wierzacy, stawia sobie za cel respek-
towanie woli Bozej, objawionej w Jego Slowie, a diabel usi-
tuje mu w tym przeszkodzi¢. Nasz przeciwnik realizuje swoje
cele w wyrafinowany, niezwykle subtelny sposéb, aby zwies¢
nawet wybranych. Do realizacji tego zadania zaprzagl swoich
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najlepszych specjalistow. Toczy si¢ wiec zakulisowa walka, ktorej
wigkszos¢ ludzi nie dostrzega. Technologia wizualizacji doszta do
takiej perfekeji, Ze fikcja ma wymiar rzeczywistosci, zas rzeczy-
wisto$¢ przyjeta znamiona fikeji. Jako ludzie wierzacy, musimy
jasno okresli¢ granice, poza ktdre nie mozemy wyj$¢ nawet na
krok. Dlatego tez nie moze by¢ miejsca na relatywizm religijno -
naukowy, gdyz jest on dla nas zbyt niebezpieczny.

Czy mozna udowodnic istnienie Boga? Czlowiek niewierzacy
znajdzie dziesigtki argumentow, aby udowodni¢, ze Bog nie ist-
nieje. Z kolei dla czlowieka wierzacego jest oczywiste, ze Swiat
i to, co do niego nalezy, zawdzigczaja swoje istnienie Bogu. Dla-
tego tez spory o pochodzenie $wiata do konica pozostang nieroz-
strzygniete. Nie dziwmy si¢ wigc, ze zagadnienie ksztattu Ziemi
budzi tak wiele kontrowersji. Budzi i bedzie budzilo, gdyz jest to
temat na wskros religijny i tylko pozornie naukowy.

Relatywizm czyni wszystko wzglednym. Jesli spogladamy na
$wiat przez pryzmat tego, co zostalo wtloczone w nasze glowy
w wyniku edukacji szkolnej, i co nadal jest ksztaltowane przez
media, ulegamy relatywizmowi, poniewaz uzalezniamy postu-
szenstwo Stowu Bozemu od wyzej stawianej nauki. Przykltadem
relatywizmu biblijno-naukowego sg proby wytlumaczenia opi-
sanych w Biblii cudéw przez normalnie wystepujace zjawiska
przyrody. Na przyklad: cud rozstapienia si¢ wody Morza Czer-
wonego tlumaczy si¢ huraganowym wiatrem.

Relatywizm niszczy wiare i jest narzedziem Szatana, przy-
gotowanym szczegolnie dla oséb ponad norme intelektual-
nie rozwinietych. Wiara jest przeciwienstwem relatywizmu
i wymaga zaufania do Boga, nawet wtedy, gdy co$ wydaje sie¢
nam niemozliwe lub absurdalne. Gdy cztowiek zostanie cudow-
nie uzdrowiony, niewierzacy powie, ze to bardzo rzadki i trudny
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do wyttumaczenia przypadek wyzdrowienia sitami organizmu.
Bedzie szukal naukowego uzasadniania; i zawsze je znajdzie.

Czlowiek wierzacy we wszystkim szuka madrosci Bozej.
Skoro uznajemy, ze twérca tego $wiata jest Bog, uznajmy row-
niez, ze Bog mial prawo stworzy¢ go w zadziwiajacy i nietuzin-
kowy sposob, tak, aby zawstydzi¢ uczonych, a madrym pokazac
prawdziwg madros¢:

»Albowiem madroé¢ tego $wiata jest u Boga gtupstwem.
Napisano bowiem: On chwyta madrych w ich wlasnej
chytrosci” 1Kor 3:19.

»Napisano bowiem: Wniwecz obrdce madros¢ madrych,
a roztropno$¢ roztropnych odrzuce. Gdzie jest madry?
Gdzie uczony? Gdzie badacz wieku tego? Czyz Bog nie

obrocil w glupstwo madrosci $wiata?” 1Kor 1:19-20.

Doktadnie tak si¢ wlasnie dzieje. Czyz Bog nie obraca wniwecz
madrosci madrych? Najwieksza nawet madros¢ uczonych oka-
zuje si¢ glupstwem, w poréwnaniu z madro$ciag Boga. Uczeni,
odrzucajac potrzebe poznania tajnikow Bozego stworzenia
$wiata, dochodza do wnioskdw, ktore sg zupelnie sprzeczne
z prawda przedstawiong w sprawozdaniu biblijnym. Czy wnioski
te moga by¢ wlasciwe? Oczywiscie, ze nie. Czy $wiadczg o praw-
dziwej madrosci? Rowniez nie.

Uciekajac przed Bogiem, nauka buduje wlasng wiezg¢ Babel.
Bo6g zadnemu z zaslepionych i zadufanych w sobie uczonych, nie
pozwoli wnikna¢ w tajemnice i cuda stworzenia. Tylko pokorny,
ufajacy Stworcy stuga, dzieki Bozej madrosci objawionej w Pismie
Swietym, potrafi poja¢ rzeczy w ludzki sposéb niepojete.
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Przylaczajac si¢ w najmniejszej nawet mierze do dumnego
glosu nauki (w obszarze kosmologii), narazamy si¢ na prze-
klenstwo obrécenia wniwecz madrosci madrych. To wielkie
niebezpieczenstwo zagraza kazdemu, kto nie zdecydowat sie¢
jeszcze na samodzielne pdjscie waska droga, z dala od mie-
dzynarodowych traktéw komunikacyjnych, ktérymi podrézuja
niemal wszyscy.

Jesli czujesz si¢ kandydatem do zbawienia, jakze mialby$
przekroczy¢ bramy Nieba z umyslem nie w petni poddanym
Bogu? To, co uchodzilo ptazem z powodu niewiedzy w daw-
nych czasach, nie moze zosta¢ pominiete w czasach konca. Dzi-
siaj musimy zaja¢ stanowisko w kazdej istotnej sprawie. Tak si¢
sklada, ze omawiana w niniejszej ksigzce kwestia budowy $wiata,
nalezy do spraw najwazniejszych, poniewaz bezposrednio doty-
czy dziel naszego Pana.

Diabet przez cate wieki szydzit z Boga, pograzajac $wiat
w coraz wigkszym ateizmie. Czy ateizm nie wzigl swoich poczat-
kéw od rozwoju ewolucjonizmu i kosmologii? Tak, oczywiscie.
W naukowy sposob zaprzeczono istnieniu Boga. Z triumfem
znaleziono ,,dowody” na powstanie wszechswiata i ewolucje zycia
na ziemi. W ten sposob diabel wdrozyl w czyn swoja najbardziej
genialng strategie, ktéra przyniosta mu najwieksze w historii
zniwo dusz. Miliardy ludzi poszty za nig jak w ogien.

Od przedszkola nasze mdzgi sa poddane ksztaltowaniu przez
»0siggniecia” nowoczesnej nauki. Niezauwazalnie jest z nich
wypierane zaufanie do Boga, bo przeciez nauka, poparta odkry-
ciami i najnowszg technologia badawczg, nie moze si¢ myli¢.
Jakze marnie w poréwnaniu z nig wyglada Biblia. Argumenty
biblijne budza usémiech politowania u naukowo wyedukowanego
spoteczenstwa. Ale zaraz; czy czasami nie jest to zamierzony
rezultat, pozadany i dtugo oczekiwany przez moce ciemnosci?
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Dwiescie lat indoktrynacji $wiatopogladowej przyniosto
straszny efekt. Kto dzi$ wierzy Biblii? Powierzchownych czy-
telnikéw Stowo Boze ma wielu, lecz nasladowcéw - jednostki.
A kto potrafi zaufa¢ Biblii nawet wtedy, gdy jej stowa wydaja sie
zaprzecza¢ podstawowym odkryciom naukowym w dziedzinie
kosmologii i ewolucji? Tutaj okazuje si¢ sita lub stabo$¢ naszej
wiary, gdy musimy okresli¢, komu bardziej ufamy.

Czy Bég ma milcze¢ w tej sprawie? Bog nie bedzie milczat.
Nie bedzie zawsze patrzyl, jak diabel triumfuje, wodzac za nos
calg ludzko$¢. Powola ludzi obdarzonych wiarg i madroscia,
ktdrzy ukaza przed swiatem calg prawde o stworzeniu. Zanim
zakonczy sie doczesna historia tego $§wiata, Bog musi zosta¢
zrehabilitowany w konfrontacji prawdy z falszem, a Jego imie
zostanie wywyzszone z powodu zachwytu mieszkancédw ziemi
nad cudem stworzenia. Wielu tak zwanych ,,duchownych” zosta-
nie zawstydzonych, gdyz zamiast prowadzi¢ lud $ciezka prawdy,
zatruwa go wodg ze skazonych zrodel.

Biblijno-naukowy relatywizm jest diabelskim zwiedzeniem,
w ktorym Slowo Boze (a przez nie i sam Bog) zostaje o$mie-
szone. Bog nie zamyka nam oczu i nie kaze $lepo zaufac. Istnieje
przeciez mndstwo dowoddéw natury praktycznej, wspierajacych
biblijng koncepcje powstania $wiata. Mamy oczywiscie poszuki-
wa¢ argumentow pozabiblijnych. Pamigtajmy jednak, aby wzo-
rem Jezusa, stowo ,,napisano” bylo zawsze naszym motywem
przewodnim.

Stowo Boze ostoi si¢ na wieki, gdyz jest doskonale, pewne
i niezmienne. Za nim stoi sam Bog. On jest gwarantem prawdzi-
wosci Pisma Swietego. Ani nawet potowy z tego nie mozna nie-
stety powiedzie¢ o nauce. Jej zmiennos$¢ w czasie oraz podatnos¢
na spekulacje i oszustwa jest ewidentna i juz niejednokrotnie byta
przedmiotem skandali. Naukowcy sg tylko ludZzmi. Sg omylni,

167



168

CZESC PIERWSZA

a czesto rdwniez podatni na przekupstwa i nagrody. To niejedno-
krotnie wptywa na wyniki badan i wnioski z nich wyptywajace.

Pamietajmy takze o tym, Ze panem tego $wiata jest Szatan.
Wszystko, co nie zostaje poddane Bogu, jest zmanipulowane
przez diabta i stuzy jego celom. Jego inteligencja, w poréwna-
niu z naszg, jest wybitna, wiec nie mamy zadnych szans, aby
sie obroni¢. Jesli Lucyfer co$ sobie umyslit, dopnie swego. Nie
doceniamy jego poteznej mocy, ktéra mu jeszcze pozostata.
Nie potrafi jedynie zwyciezy¢ Jezusa Chrystusa oraz tych, ktorzy
sg prawdziwie Chrystusowi.

A wigc - niemal caly $wiat jest u stop Szatana, ktory jest
prawdziwym dominatorem. Wszystko jest w jego rekach - poli-
tyka, pienigdze, a nawet religie. Jesli dasz mu cho¢by tylko naj-
mniejszy palec, wezmie calg reke, a pozniej juz caty/a bedziesz
jego. Wiedzac o tym, kazdy z nas powinien poddac¢ si¢ bez
zastrzezen Bogu, ktdry jest nasza jedyna skuteczng ochrong, tak
pod wzgledem fizycznym, jak i duchowym. Z Bogiem jestesmy
bezpieczni wobec kazdego zwiedzenia. Jesli pragniesz przynosi¢
mu swym zyciem chwale, uczyn go swoim doradca we wszyst-
kim. Nie minie Cie szyderstwo i krytyka ze strony ludzi, ale takze
wspaniala nagroda obiecana przez Boga. Warto by¢ wiernym.
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1. Niebo, ktore jest nad nami, jest ograniczone w swoim roz-
miarze sklepieniem, lub inaczej firmamentem. Przestrzen
ta jest naszym ,kosmosem”, w ktéry mozemy ingerowac.
To natomiast, co znajduje si¢ nad sklepieniem, jest niedo-
stepne dla ludzi w ich grzesznej naturze. Nikt nie moze wydo-
sta¢ sie ponad bariere firmamentu.

2. Firmament nie jest jedynie warstwa powietrza, oddzielajaca
nas od prézni kosmosu, lecz jest solidna przegroda, ktéra
unosi na swojej powierzchni wode, jaka w drugim dniu stwo-
rzenia zostala mocg Boga uniesiona z glebin oceanu. Woda
ta, otoczona z obu stron mocnym jak diament sklepieniem,
jest jednocze$nie fundamentem, na ktérym posadowione jest
niebianskie Jeruzalem.

3. Nie istnieje wszech$wiat wraz z nieskoniczong liczbg galaktyk
i gwiazd, lecz wszystkie ciala niebieskie Bg zamknat pod
sklepieniem. W zwigzku z tym odlegtos¢ dzielgca nas od
storica nie moze wynosi¢ 150 mln kilometrow, lecz wynosi
niecate 5.000 km, za$ $rednica storica zamiast 1,4 mln kilo-
metréw wynosi okoto 50 km. To w zupelnosci wystarcza dla
ogrzania i o§wietlenia ziemi.
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4. Ziemia jest stacjonarnym dyskiem, a nie krecaca si¢ kula.

5. Teoria heliocentryczna jest poteznym zwiedzeniem Lucy-
fera, ktory za wszelkg ceng usiluje pomniejszy¢ znaczenie,
a nawet o$mieszy¢ dziela, ktérych Bog dokonat w stworzeniu,
a wywyzszy¢ samego siebie w kulcie solarnym.

6. Jako ludzie wierzacy, powinni$my we wszystkim polegac na
Biblii, a nie na tak zwanej kosmologii. Powinni$my zaufaé
Bogu, wlasnej intuicji oraz obserwacji, a nie teoriom nauko-
wym, za ktérymi czestokro¢ stoi Szatan wraz ze swoimi
ktamstwami.
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ROZDZIAL SIEDEMNASTY

GRAWITACJA

Grawitacja jest kotem zamachowym teorii ewolucji kosmosu.
Twierdzi sig, ze bez grawitacji wszystkie ciala niebieskie musia-
tyby sie rozlecie¢ we wszystkie strony, gdyz nie przyciagalyby
sie nawzajem. Bez grawitacji nie moglibysmy sie porusza¢, gdyz
po prostu lewitowaliby$my. Uwaza si¢, ze w kosmosie panuje
porzadek dzigki sile grawitacji. Na przyklad: w naszym ukladzie
stonecznym kazda z planet ma swojg orbite, po ktérej z dosko-
nalg precyzja i w powtarzalnych cyklach krazy wokot stonca.
Sprawca tego porzadku ma by¢ grawitacja. Na pozdr wyglada to
na doskonale dzielo Boga. Mozna by¢ zachwyconym, podziwiajac
ten porzadek. Kazdy chrzescijanin powie na to: amen.

Wiedzac jednak o tym, ze Szatan falszuje dzieta Boze i zwo-
dzi mieszkancow ziemi, zastanéwmy si¢ nad istnieniem sity
grawitacji. W poprzedniej czgsci, za pomoca dowodéw biblij-
nych wykazatem, ze nie istnieje tak zwany ,,kosmos” Wszystko
co stworzyl Bog - ksiezyc, stonce i gwiazdy, istnieje pod firma-
mentem, w bliskiej, siegajacej kilku tysiecy kilometréw odleglo-
$ci od ziemi, a nie w nieskonczenie odlegtym kosmosie. Skoro
nie istnieja odlegte o miliony lat §wietlnych galaktyki, uktady
planetarne i planety wraz z ich ksiezycami, to w takim razie: czy
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istnieje sita grawitacji, ktéra zgodnie z naukowym zalozeniem,
miataby niczym magnes spajac z sobg calg materi¢ kosmosu?

Teoria grawitacji bierze swoja sit¢ z ruchu obrotowego.
A co, jesli nie ma ruchu obrotowego? Czy mozna wykazac ruch
obrotowy naszej ziemi? Patrzac na niebo, widzisz, ze kreca si¢
gwiazdozbiory wokét Gwiazdy Polarnej. Czy to jest dowod ruchu
obrotowego ziemi? Skad wiesz, ze to ziemia si¢ kreci? Jakie masz
na to dowody? Czy wynikaja one z Twojej obserwacji, czy raczej
z teorii, ktora przyjates/przyjetas?

Jesli ziemia podrézuje poprzez przestrzen kosmiczng, z nie-
bywalg predkoscig 100 tysiecy kilometréw na godzine, powin-
ni$my zaobserwowa¢ zmiang uktadu gwiazd na niebie, cho¢by
minimalna. Tymczasem z roku na rok obserwujemy identyczny
uklad gwiazd i gwiazdozbioréw. Czy nie jest to dziwne? Ziemia
(zgodnie z naukowg wiedza) w ciggu roku pokonuje dystans okoto
miliarda kilometréw. Wszystkie obiekty we wszechswiecie zmie-
niajg nieustannie swoje polozenie. Wszystko sie¢ kreci, wszech-
$wiat na dodatek si¢ rozszerza, a my dziwnym trafem obserwu-
jemy to samo polozenie gwiazd i galaktyk. Na przestrzeni wielu
setek, a nawet tysiecy lat, sporzadzane byly dokladne mapy nieba;
i nic sie nie zmienilo. Konstelacje gwiazd, jakie byty kiedys, takie
sg i dzisiaj — w tych samych wzajemnych odleglosciach i w tym
samym ukladzie.

Jak wyglada sila grawitacji na ziemi, jesli jest ona stacjo-
narna i plaska, nie kragzy wokét stonica ani si¢ nie obraca? Po
prostu jej nie ma. Grawitacja traci wtedy swdj sens i uzasad-
nienie. Jesli nie ma ruchu obrotowego, nie ma tez sily grawi-
tacji. Grawitacja przeciez musi rownowazy¢ site odsrodkowa
powstajaca w ruchu obrotowym, ktéra prébuje nas wyrzucic
w kosmos. Jedli jednak ziemia jest stacjonarna, nie ma sity
odsrodkowej. Po co wigc grawitacja?
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Mimo wszystko - jednak co$ nas przyciaga, skoro twardo
stapamy po ziemi. Co to za zjawisko fizyczne, jesli nie grawita-
cja? Obserwujemy spadanie réznych przedmiotéw: jedne spa-
daja szybciej, inne wolniej, jeszcze inne unosza si¢ w powietrzu.
Obserwujemy zachowanie si¢ réznych cial w wodzie: jedne pty-
wajg, inne tong blyskawicznie, jeszcze inne dluzej opadajg. Dla-
czego wiec tak sie dzieje? Co jest za to odpowiedzialne, jesli nie
przyspieszenie ziemskie?

Kazde cialo ma swojg gestos¢, ktora oznacza specyficzng dla
kazdego rodzaju materii strukture atomowa. Inna jest gesto$¢
powietrza a inna jest gesto$¢ helu. Drewno sosnowe ma inng
gestos¢ niz drewno bukowe. Inng gesto$¢ ma oléw, a inng alu-
minium. Olej ma mniejszg gesto$¢ niz woda, dlatego sie w niej
nie zanurza.

Gesto$¢ decyduje o zachowaniu si¢ okreslonego ciata w roz-
nych warunkach. Rézne ciala spadaja nie dlatego, ze ziemia
przyciaga je do siebie, lecz dlatego, iz ich gestos¢ jest wigksza od
gestosci powietrza, w ktoérym sie znajduja. Jesli jednak gestos¢
ciata jest mniejsza od gesto$ci powietrza, cialo to wzniesie si¢
w gore. Balon z helem poleci w gore, a balon ze zwyktym powie-
trzem atmosferycznym opadnie w dét. To nie ma nic wspdlnego
z grawitacja.

Ze wzgledu na wlasno$¢ rozszerzania si¢ kazdego mate-
rialu pod wplywem ciepla, ogrzane powietrze staje sie¢ lzej-
sze od powietrza zimnego. Rowniez ze wzgledu na réznice
w gestosci, ciepta woda gromadzi si¢ zawsze pod powierzch-
nia, a zimna przy dnie. Dzieje si¢ tak ze wzgledu na to, ze
energia cieplna zwigksza czestotliwos$¢ i amplitude drgan
atomow wewnatrz struktury materialu, co powoduje ich roz-
suniecie sie i zwigkszenie objetosci, a przez to zmniejszenie
gestosci. Tak wiec zarowno woda jak i powietrze nie staja si¢
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lzejsze przez to, ze zmniejszyl si¢ ich ciezar, lecz dlatego, ze
zmniejszyla sie ich gestosc.

Latwiej nam si¢ ptywa w wodzie morskiej niz stodkiej, ponie-
waz dodatek soli rozpuszczonej w wodzie zwieksza koncentra-
cje czasteczek, co automatycznie zwieksza gestos¢ i opor wody.
Dzieki temu zwigksza si¢ tez wypornos¢. Po prostu — gestos¢
naszego ciala w poréwnaniu z gestoscig zasolonej wody staje sie
mniejsza, i dlatego wypiera nas w gore, ku powierzchni.

W mocno zasolonej wodzie Morza Martwego unoszenie sie
na powierzchni jest banalnie proste. Stosunek gestosci cieczy
do gestosci struktury zanurzonego w nim ciata, decyduje o jego
plywalnodci i zatapialnosci. Gesto$¢ materiatu, a nie jego ciezar,
decyduje o ptywalnos$ci. Wazace sto kilograméw drewno bedzie
plywac po wodzie, a tyle samo wazacy kamien pojdzie na dno -
ze wzgledu na réznice w gestosci.

Gesto$¢ to nic innego jak odleglos$¢ miedzy atomami budu-
jacymi dang strukture. Wigksze zageszczenie atomow decyduje
o bardziej jednolitej strukturze. Do tego czesto dochodzi jeszcze
porowatos¢. W porach uwigzione jest powietrze, ktorego ilo$¢
decyduje o lekkosci lub wypornosci. To nie grawitacja jako cecha
zewnetrzna, decyduje o zachowaniu si¢ roznych cial w powietrzu
i wodzie, lecz gestos¢, jako cecha wewnetrzna materiatu.

Jesli spuscisz z tej samej wysoko$ci metalowg kulke i piorko,
na podlodze szybciej zamelduje si¢ kulka. Co sprawia, ze kulka
spadnie szybciej niz piérko? Teoria grawitacji wprowadza poje-
cie cigzaru, ktdéry uzaleznia szybko$¢ spadania przedmiotéw od
ich masy. Jesli co$ ma wieksza mase, ma takze wigkszy ciezar, co
oznacza, ze jest mocniej przyciggane do $rodka ziemi niz cos,
co ma mniejszy ciezar. Tak méwi teoria grawitacji. Czy jest ona
prawdziwa, mozna si¢ przekona¢, spuszczajac przedmioty o roz-
nej masie w prozni.
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Eksperymenty pokazujg, ze czas spadania w prozni jest iden-
tyczny dla wszystkich materialow. Piérko spadnie w identycz-
nym czasie, co metalowa kulka. Dlaczego? Przeciez pidrko ma
wielokrotnie mniejsza mase i powinno by¢ wielokrotnie wolniej
przyciaggane sitg grawitacji do jadra ziemi. W prézni wytworzo-
nej w warunkach ziemskich, réwniez powinna dziata¢ tak zwana
»sita ciezkosci’, ktorej wielkos¢ zalezna jest od masy. Okazuje sie
jednak, ze masa nie ma wplywu na szybkos¢ opadania. Cos jest
nie tak z tg grawitacjg!

Jaka jest wigc podstawa do zrozumienia tego eksperymentu?
W proézni nie ma czgsteczek powietrza, ktére w normalnych
warunkach powodujg opér aerodynamiczny. Brak oporu aero-
dynamicznego w prézni powoduje, ze cecha gestosci przestaje
odgrywac role. Préznia nie posiada bowiem zadnej gestosci.
W normalnych warunkach réznica w gestosci pomiedzy powie-
trzem, a danym przedmiotem, decyduje o szybkosci spadania;
lecz usunigcie z powietrza czasteczek gazow, eliminuje sile tarcia.
Wtedy wszystkie materiaty, niezaleznie od ich masy, maja réwne
szanse i spadaja w identycznym czasie.

O czym to $wiadczy? Wniosek moze by¢ tylko jeden: grawi-
tacja po prostu nie istnieje. Zjawisko spadania przedmiotéw ttu-
maczy wzgledna réznica gestosci pomiedzy spadajacym przed-
miotem a medium, w ktérym ten przedmiot si¢ znajduje (ciecz,
powietrze, préznia). Grawitacja to wymyst nauki, stworzony po
to, aby wytlumaczy¢ wzajemne oddzialywanie planet, ich ksie-
zycow, gwiazd, zachowanie sie czarnych dziur, galaktyk i innych
wyimaginowanych cial niebieskich.

Jesli nie mamy zupy, to na céz nam tyzka? Czy samg tyzka
zaspokoimy gldd? A jesli nie ma kosmosu, to na c6z nam gra-
witacja. Jedno bez drugiego nie moze istnie¢, a w rzeczywisto-
$ci jedno i drugie po prostu nie istnieje. Grawitacja, bedac tak
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mocnym argumentem na rzecz istnienia wszech$wiata, staje si¢
réwnoczesnie jego najstabszym ogniwem.

Jakze tatwo $wiat uwierzyt w spiskowa teorie¢ Izaaka Newtona
o sile grawitacji. Potrzeba naprawde wielkiej wyobrazni, aby
w nig uwierzy¢. Wedlug tej teorii wystarcza odpowiednio
masywne cialo, aby przyciagna¢ do siebie inne ciafa, i to z olbrzy-
miej odlegtosci 150 milionéw kilometréw (w przypadku stonca
i ziemi). Czy w warunkach ziemskich potrafimy udowodnic¢ te
teorie? Nikt jej nigdy nie potwierdzil w Zadnym eksperymencie.
Jakze wielkim byloby to odkryciem, gdyby komu$ udata si¢ ta
sztuka. Nagroda Nobla murowana.

Na dzien dzisiejszy grawitacja pozostaje niepotwierdzona
teorig. Na jakiej podstawie jej wierzysz? Z pewnoscig nie na
podstawie faktow naukowych. Odpowiedz brzmi - na podsta-
wie hipotezy. Niestety, hipoteza nie jest faktem, lecz przypusz-
czeniem, oczekiwaniem i wnioskiem, wysnutym na podstawie
wielu innych hipotez. Wszystko to jest metne, mgliste i niegodne
naszego zaufania. Czy czlowiek wierzacy ma polega¢ na czyms,
co nie jest pewne?

Za wzajemne przyciaganie réznych cial s jedynie odpowie-
dzialne dwie sily - odzialywanie elektrostatyczne i magnetyczne.
Magnes, i to z bliskiej odleglosci, potrafi przyciagna¢ do siebie
niewielkie przedmioty, pod warunkiem, Ze s3 wykonane z Zelaza
lub niektorych metali niezelaznych. Ale czy kula gazu (storice) ma
w sobie te ceche, jaka ma magnes? Z czego mialby wynika¢ feno-
men powstania pola grawitacji o zasiegu (niejednokrotnie) setek
milionow kilometréw? Jaka cecha materii mialaby o tym decy-
dowac? Jak niewyobrazalna bylaby sila takiego oddziatywania.

Teoria grawitacji zostala wymyslona jedynie po to, aby uza-
sadni¢ kulisto$¢ ziemi oraz istnienie kosmosu. Dlaczego nie spa-
damy z kulistej ziemi? Bo pono¢ istnieje sita grawitacji, ktora
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wszystko trzyma razem i przyciaga w kierunku $rodka ziemi.
Nawet tryliony (pewnie duzo wiecej) hektolitréow wody sa przy-
ciggane do $rodka ziemi, jak gdyby byly namagnesowane. To tak
niewiarygodne, Ze wrecz absurdalne. Przyjmujemy w ciemno te
teorie, jak gdyby byta doskonale dowiedziona i jedynie praw-
dziwa. Jednak pozostaje ona tylko watpliwg i niesprawdzona
hipoteza. Pomimo to, wszyscy jej wierza. Taka jest sita sugestii.

Teoria o istnieniu sily grawitacji jest gtéwna koncepcja pod-
trzymujacg nauke o kulistosci ziemi. Drenuje ona nasze mdzgi do
tego stopnia, Ze jesteSmy w stanie uwierzy¢ we wszystkie absurdy
z tym zwigzane. Juz male dzieci wyczuwajg intuicyjnie, ze co$ z tg
grawitacja jest nie tak, i zadajg pytanie: ,,dlaczego nie spadamy
z kuli ziemskiej?”. Przeciez wszystko co jest po drugiej stronie,
stoi na gtowie”.

Pomysl przez chwile; czy dzieci nie majg racji? Na zdrowy
rozum majg racje. Co nas trzyma na ziemi, mimo, ze jej szalona
predkos¢ obrotowa powinna nas od niej oderwa¢? Co trzyma
tryliony metrow szesciennych wody, zgromadzonej w réznych
zbiornikach? Naddzwiekowa predkos¢ obrotowa musialaby ja
unies¢ w powietrze. Czy rzeczywiscie znajdujemy sie w rowno-
wadze dwoch poteznych sil, z ktérych jedna chce nas oderwaé
od ziemi, a druga chce nas zmiazdzy¢?

Czy mozemy uwierzy¢ w nieprawdopodobng teorie, twier-
dzaca, ze masywne jadro ziemi lub innej planety czy gwiazdy,
przyciaga do siebie wszystko, co znajdzie si¢ w ich zasiegu? Masa
przyciaga do siebie inng mase, niezaleznie od jej struktury czy
budowy (stalej, cieklej lub gazowej). Czy taka teza miesci si¢
w naszych gtowach? Tak wigc, zgodnie z tg teorig jeste$ przycia-
gany/a do $rodka ziemi, cho¢ przeciez nie zawierasz w swoim
sktadzie czgsteczek metalu. Istnienie magnetyzmu ziemskiego
jest udowodnione i sprawdzone doswiadczalnie; lecz przeciez
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twierdzi sie, ze oddzialywanie grawitacyjne jest tysigce razy
potezniejsze, niz oddzialywanie magnetyczne.

Nie mozna eksperymentalnie udowodnic¢ istnienia oddzia-
tywania grawitacyjnego. Jego zalozenia sg przyjete jak matema-
tyczny aksjomat albo jak religijna doktryna. Spadanie réznych
cial, jak juz wczedniej wykazalem, doskonale thumaczy zasada
réznicy gestosci spadajacego obiektu wzgledem medium, w kto-
rym si¢ on porusza. Nie jest ona jednak powszechnie przyjeta,
cho¢ jest przeciez logiczna i tatwa do sprawdzenia. Zamiast tego
preferuje si¢ niesprawdzalng hipoteze. Czy to nie jest dziwne
i podejrzane? Zastanow sie nad tym. Czy nie jedynym powodem,
dla ktérego wybiera si¢ teorie o istnieniu sily grawitacji jest fakt,
ze tlumaczy ona istnienie kosmosu?

Zgodnie z zalozeniami Newtona, twierdzi sig, Ze wszystko
spada w dol, gdyz jest przyciggane przez mase ziemi. A skad
mozemy to wiedzie¢? Jak mozemy to zmierzyc¢? Czy potrafimy
to udowodni¢ w skali mikro? Czy potrafimy zmierzy¢ lub prze-
$wietli¢ linie pola grawitacyjnego? Nie, gdyz wszystko jest jedynie
niesprawdzalng teorig. Teoria ta opiera si¢ na zalozeniu istnienia
wszech$wiata i wzajemnego oddzialywania kosmicznych obiek-
tow. Jezeli jednak zalozenie to okaze si¢ nieprawdziwe, teoria gra-
witacji w konsekwencji musi okaza¢ sie fikcja! I tak wlasnie jest!

Mam nadzieje, ze dotychczasowa analiza biblijna i mery-
toryczna wystarczajaco dobitnie dowiodly, ze teoria istnienia
wszech$wiata zostala nam narzucona. To, co obserwujemy na
niebie, zostalo zinterpretowane w niewlasciwy sposéb. Jedynie
majac do dyspozycji wiedze biblijng, mozemy prawidlowo zro-
zumie¢ budowe nieba i ziemi, oraz ich zasady funkcjonowania.
Dlatego $wiat nauki z tatwoscia zostal oszukany, a wraz z nim
zwiedzeniu ulegla niemalze cala ludzkos$¢. Oczywiscie nalezy
dodag, ze istnieje ktos z zewnatrz, komu na tym bardzo zalezy.
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Czy mozna zrozumie¢ zasady funkcjonowania skomplikowa-
nego urzadzenia, bez jego szczegélowej instrukeji? Czy mozna
zrozumie¢, jak dziala telewizor, jedynie na niego patrzac? Odpo-
wiedz jest oczywista: jest to niemozliwe. Na podobnej zasadzie
nie jeste$my w stanie zrozumie¢ jak zbudowany jest nasz $wiat,
jedynie go obserwujac. Instrukcje jego budowy i dziatania
posiada wyltacznie Bdg, jako jego tworca. Dla cztowieka wie-
rzacego nie podlega to dyskusji. A zatem, dlaczego mieliby$my
poprzesta¢ na obserwacji, skoro ogrom tego, co znajduje si¢ nad
nami, przekracza zdolno$¢ naszego pojmowania?

Niestety, cechg ateizmu i wspolczesnej $wieckiej nauki jest
poleganie na sile ludzkiego umystu. Nie bierze si¢ pod uwage
istnienia Boga oraz aktu stworzenia. Bibli¢ traktuje si¢ jedynie
jako zabytek sztuki i przekaz historyczny, nie za$ jako objawienie
i madro$¢ Boza. To cale nasze nieszczescie. Myslimy, ze zjedlismy
wszystkie rozumy, a tymczasem jeste§my bezrozumni.

W swojej bezmyslnosci polegamy na tegich umystach tego
$wiata, nie zastanawiajac si¢, dokad nas te umysty prowadza. Czy
nie mamy wlasnego rozumu, i czy nasza intuicja nie podpowiada
nam, ze Bég ma doskonalsza wiedzg, niz wszyscy naukowcy
razem wzieci? Dlaczego wigc nie zaczniemy polegac na Bozej
wiedzy i madrosci? Nie sadzisz, ze byloby to bezpieczniejsze?

181






ROZDZIAL OSIEMNASTY

RUCH OBROTOWY ZIEMI

Aby ziemia, ktdrej obwdd na réwniku wynosi 40.000 km, mogta
dokona¢ obrotu dobowego wokdt wlasnej osi, kazdy punkt lezacy
na rowniku musi mie¢ predkos¢ katowa wynoszaca ponad
1600 km/godz. Latwo to obliczy¢, dzielac 40.000 przez 24. Przy-
pomne, ze predkos¢ dzwieku wynosi 1225 km/godz. W takim
razie wszystko, co znajduje sie na ziemskim réwniku i wielu réw-
noleznikach, porusza si¢ z naddzwigkowa predkoscia wzgledna
w stosunku do otaczajgcej nas atmosfery! Czy slyszeliscie kiedys
huk przelatujacego nad glowami samolotu odrzutowego? Chyba
nie da sie tego nie ustysze¢ i nie zauwazy¢. Pedzacy z naddzwig-
kowga predkoscia samolot, czgsto powoduje réwniez powstanie
zjawiska niezwykle glosnego grzmotu, zwigzanego z przekrocze-
niem bariery dzwieku.

Tymczasem, nasza ziemia podobno obraca sie z jeszcze
o 1/3 wigksza predkoscig niz predkos¢ dzwieku. Czy w takim
razie logika i doswiadczenie nie kazg nam si¢ spodziewac, ze
powinni$my ustysze¢ jakie$ odglosy pedzacej ziemi? Gdy usia-
dziesz w ciszy przyrody (gdy nie ma wiatru) i wstuchasz sie w jej
naturalne odglosy, czy slyszysz jaki$§ szum? Nie, poza bzyczeniem
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owadow i $piewem ptakdw, nic innego nie styszymy. Czy to nie
jest podejrzane? Dlaczego nie stycha¢ szumu pedzacej ziemi?

Najsilniejsze huragany nie przekraczajg zwykle predkosci
200 km/godz., a i tak niemal urywajg gtowe i zwalaja czlowieka
z nog. Ich wycia i $wistu nie da si¢ nie ustysze¢. Wiatr o predko-
$ci 350 km/godzine niszczy wszystko, co napotka na swojej dro-
dze; a c6z to jest w poréwnaniu z niemal pigciokrotnie wieksza
predkoscia obracajacej si¢ ziemi. I my mamy uwierzy¢ w bajke
o wirujacej kuli ziemskiej? Moja wyobraznia na to nie pozwala.

Naukowcy prébuja nam wmoéwié, ze nie czujemy efektow
wynikajacych z duzej predkosci obrotowej, gdyz atmosfera
kreci si¢ razem z ziemia. Jest to jednak oszustwo. Wystarczy
skorzysta¢ z karuzeli, aby sie o tym przekona¢. Wzgledny ruch
powietrza jest odczuwany jak wiatr. Nie ma znaczenia, w kto-
rym o$rodku przebywa czlowiek: czy w tym zwigzanym z zie-
mig (w przypadku wiatru), czy w tym zwigzanym z karuzela.
Wzgledny ruch powietrza jest faktem, ktéry musialby miec
miejsce, gdyby ziemia faktycznie sie obracata. Nie trzeba by¢
profesorem fizyki, aby to zrozumiec¢.

Czym jest wiatr, jesli nie ruchem mas powietrza, czyli atmos-
fery? Przemieszczajace si¢ pod wplywem rdznicy cisnien (zwig-
zanej z réznicg temperatur) masy powietrza, s3 nazywane wia-
trem. Powodujg okreslone skutki — od matych po katastrofalne.
Jesli grawitacja przytrzymuje atmosfere przy kuli ziemskiej, to
dlaczego nie powstrzymuje wiatru? Czyz wiatr nie jest wlasnie
ruchem atmosfery?

Jesli grawitacja w jaki$ magiczny sposdb potrafi przytrzy-
mac czasteczki ziemskiej atmosfery przy krecacej si¢ ziemi, to
tym bardziej powinna powstrzymac wiatr, wiejacy z kilkunasto-
krotnie mniejsza predkoscia. Jednak tak si¢ nie dzieje. Wszyscy
to wiedzg i niemal nikt sie temu nie dziwi. Jak §wiat $wiatem,



DOWODY OBSERWACYJNE

wiatry zawsze wialy i nic nie jest w stanie ich powstrzymac, ani
nawet przyhamowac. Nikt jeszcze nie wymyslil antidotum na
tornada i cyklony, ktore siejg spustoszenie i powodujg ogromne
straty finansowe.

Cisnienia muszg si¢ wyréwnac, aby wiatr przestat wiaé. Nic
innego go nie powstrzyma. Jaka wigc sita miataby powstrzymac
wzgledny ruch mas powietrza, przy absurdalnym zalozeniu,
ze ziemia wraz z jej mieszkancami kreci si¢ niczym karuzela
z ponaddzwigkowy predkoscig? Analogicznie do wiatru — nie ma
takiej sity. Wmawia si¢ nam, Ze to zbawienna grawitacja utrzy-
muje wszystko na swoim miejscu; i ludzie w to wierzg. Uwierza
we wszystko, co brzmi jak fakt naukowy, potwierdzony glosami
ekspertow, lecz nie wierzg wlasnej intuicji, ktdra im podpowiada,
ze to wszystko nie ma sensu.

Gdy pojedziesz samochodem i wystawisz przez okno glowe,
odczujesz ruch powietrza. Jesli pojedziesz z predkoscig 100 km/
godz., odczujesz ruch powietrza o predkosci wzglednej 100 km/
godz. (oczywiscie przy zalozeniu, ze nie ma wiatru, ktéry zaklo-
cilby ten ruch). Jesli nie poruszasz sie, lecz stojac w miejscu,
jeste$ poddany/a dzialaniu huraganu o predkosci 100 km/godz.,
odczujesz na sobie doktadnie takie same skutki. Predkosci sg
identyczne, wigc identyczne beda skutki. Nie ma wiec i nie moze
by¢ zadnej réznicy w tym, czy wiatr wieje z powodu réznicy
ci$nien, czy z powodu wzglednego ruchu obrotowego ziemi.

Przy predkosci obrotowej 1600 km/godz., nic nie byloby
w stanie utrzymac si¢ na powierzchni ziemi. Ludzie zosta-
liby zdmuchnieci jak najlzejsze piorka; nie przetrwatoby ani
jedno drzewo, ani jeden budynek, a masy wody zgromadzone
w oceanach spowodowalyby katastrofalne powodzie. Napdr mas
powietrza spowodowalby przemieszczenie wszystkich luzno
zwigzanych z ziemig obiektow. Jeden podskok trwajacy jedna
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sekunde, spowodowalby ucieczke ziemi pod nogami na odlegtos¢
0,5 km. Trudno sobie nawet to wyobrazic.

Na potrzebe wyjasnienia, dlaczego nie odczuwamy ruchu
kuli ziemskiej, przytacza sie przyklad lotu samolotem: bedacy na
poktadzie pasazerowie mogg sie swobodnie porusza¢, pomimo
tego, ze samolot pedzi z predkoscig dochodzaca do 1000 km/
godzing. To samo dzieje si¢ w pociggu, pomimo jego znacznej,
lecz stalej predkosci. W ukladzie ruchu zwigzanym z pocia-
giem, stata predkos$¢ wzgledem powierzchni ziemi nie wptywa
na pasazera. Zdejmijmy jednak dach i zdemontujmy $ciany
z owego pociagu i sprobujmy wtedy poruszac si¢ wzdluz kory-
tarza. Ci$nienie powietrza, pedzacego z predkoscia znacznie
przekraczajaca 100 km/ godzine, przewrdci kazdego pasazera
na podloge.

Wyjaénia to, jak tatwo mozna manipulowa¢ ludzmi za
pomoca nacigganych przyktadéw. Przyktad pociagu lub samolotu
jest nieadekwatny do dyskusji na temat predkosci kuli ziemskiej.
Izolowany ukfad odniesienia to tylko teoria. Wymaga ona zalo-
zenia, ze ziemia wraz z jej atmosferg, znajdujg si¢ w tym samym
ukladzie odniesienia. Wowczas czlowiek bedacy na ziemi, znaj-
dzie si¢ w ukladzie odniesienia nieruchomej atmosfery. Jak jed-
nak staratem sie juz wykazac, takie myslenie to czysta abstrakeja.

Tak zwani ,uczeni’, wmawiajg nam, ze cztowiek i wszystkie
inne przedmioty zwigzane z o$rodkiem ziemi, s3 poddane dzia-
taniu sily grawitacji, ktora chroni nas przed wymienionymi wyzej
zdarzeniami. To jednak jest kolejne wielkie oszustwo. Jak wielka
musialaby by¢ to sila, aby potrafita zréwnowazy¢ site odsrodkowa
obracajacej si¢ z ponaddzwickowa predkoscia ziemi oraz sile
oporu aerodynamicznego ruchu mas powietrza? Nie ma takiej
sily, a gdyby istniata, musiataby zmiazdzy¢ czlowieka i wszystko
€O Zyje na ziemi.
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Zadna sila nie jest w stanie zatrzymaé mas powietrza. Czy
potrafisz zatrzymac wiatr, wiejacy chocby tylko z predkoscia
100 km/godz.? Tymczasem, gdy nie wieje zaden wiatr, co prze-
ciez nieraz si¢ zdarza, nie czujesz nawet muséniecia na twarzy,
ktoére mogloby ttumaczy¢ ruch obrotowy ziemi. Nie widzisz ugi-
najacych si¢ gatezi ani nawet drzenia lisci i zdzbel trawy. Nie
czujesz na sobie zadnej sity odsrodkowej, ktdra dzialajac stycznie
do powierzchni ziemi, powinna zgodnie z prawami fizyki, wyeks-
pediowa¢ Cie jak pocisk w przestrzen kosmiczna.

Coz to za cud? Trzeba mie¢ naprawde silng wiare, aby w to
uwierzy¢. W takim razie wole wierzy¢ Bogu, gdyz to, co obser-
wuje i co czytam w Biblii, wyglada bardziej naukowo, niz pseu-
donaukowe teorie ,,uczonych’, ktérzy Biblie traktuja jak zmyslong
historyjke dla naiwnych dzieci.

Ruch obrotowy rzadzi si¢ swoimi prawami. Dotycza one
takze kuli ziemskiej. Mowi sie, ze jest ona lekko splaszczona na
biegunach, wlasnie z uwagi na ruch obrotowy, poniewaz pred-
kos$¢ katowa wzrasta wraz z oddalaniem sie od bieguna, a przybli-
zaniem sie do rownika, gdzie jest najwigksza. Jesli ruch obrotowy
wywart tak wielki wplyw na zmiang ksztaltu kuli w elipsoide,
w takim razie, co powinno si¢ sta¢ z woda na krecacej sie elipso-
idzie? To oczywiste, ze powinna si¢ skoncentrowa¢ na réwniku,
gdzie sila odsrodkowa jest najwigksza. To logiczne i fatwe do
udowodnienia w eksperymentach. Jednak w rzeczywistosci nic
takiego nie ma miejsca.

Pomimo znacznej predkosci obrotowej, rozklad wody jest
réwnomierny na calej powierzchni ziemi. Nie obserwujemy
jej odptywania w kierunku réwnika. Gdy przeanalizujemy
powierzchnie calej kuli ziemskiej, mozna zauwazy¢, ze w okoli-
cach réwnika mamy sporg cze$¢ ladéw, a nie powinno ich tam
by¢ w takiej ilosci. Powinny by¢ w duzej czesci zalane woda
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naptywajacg z innych kierunkéw. To niemozliwe, aby szybki
ruch obrotowy ziemi nie miatl wplywu na przemieszczenie si¢
tak ogromnych mas wody.

W okolicy réwnika mamy catkiem sporo ladéw - Afryka,
Indonezja, Australia, cze$¢ Azji, Ameryki Poludniowej i Srod-
kowej. Jezeli pozycja ksigzyca wzgledem ziemi wywoluje znane
zjawisko ptywéw, to ruch obrotowy ziemi tym bardziej powinien
mie¢ wplyw na stale podniesienie si¢ poziomu wody w okolicy
réwnika. Nizina Amazonki na obszarze niemal calej Brazylii
powinna by¢ pod woda.

Skoro wspomniatem juz o splaszczeniu ziemi wskutek
ruchu obrotowego, warto zastanowi¢ si¢ nad tg kwestig. Czy
rzeczywiscie jest to prawdg i godnym wiary faktem nauko-
wym? Pomyslmy o tym w kontekscie dzieta stworzenia. Hipo-
teza naukowa zaklada, Ze ziemia powstala z materii galaktycznej
okolo cztery i pét miliarda lat temu. Goragca materia ulegata for-
mowaniu wskutek ruchu obrotowego. Tam, gdzie sita odsrod-
kowa byta najwigksza (czyli na réwniku), materia zaggszczala sie,
a tam, gdzie byla najmniejsza, przemieszczala si¢ w strone row-
nika. W ten sposéb powstata bryla nazwana elipsoida obrotowa.

Czy dopuszczasz my$l, ze ziemia powstala w wyniku powol-
nego i samoistnego procesu ksztaltowania sig, trwajacego
miliardy lat? Czy nie powinni$my przyja¢ raczej, jak podaje
Pismo Swiete, ze ,w sze$ciu dniach uczynit Pan niebo i ziemie,
morze i wszystko, co w nich jest” Rdz 20:11? To dwie catkowi-
cie rozbiezne informacje. Musimy si¢ zdecydowa¢, komu wie-
rzymy. Jesli to Pismo Swiete podaje prawde o pochodzeniu ziemi,
w takim razie jej splaszczenie na biegunach jest ktamstwem.
Ma ono bowiem swoje uzasadnienie jedynie wtedy, gdy ziemia
formowala si¢ przez miliardy lat z goracej materii. Odksztalci¢
mozna jedynie co$, co jest plastyczne.
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Jezeli ziemia jest mtoda, stworzona szes¢ tysiecy lat temu
przez Boga, o czym wiemy z doktadnych genealogii zapisanych
w Starym Testamencie, nie mogla w tak krotkim czasie uformo-
wac sie w ksztalt elipsoidy. Ponadto, jesli ziemia jest stworzona
reka Wszechmocnego, po co mialaby by¢ stworzona jako elipso-
ida? Jakiemu celowi miatoby to stuzyc¢? Przeciez taki ksztalt nie
ma zadnych praktycznych zastosowan. Elipsoida pasuje jedynie
do modelu ewolucyjnego, a nie kreacjonistycznego. Poniewaz
wierze w stworzenie, a nie ewolucje, odrzucam taki ksztalt ziemi
jako manipulacje.

Jezeli tak jak ja, obstajesz przy modelu kreacjonistycz-
nym, zadaj sobie pytanie: ,,dlaczego komus zalezy, aby$ uwie-
rzyl/a w elipsoide?”. Odpowiedz jest prosta — poniewaz chca,
abys uwierzyl/a wlasnie w taki, a nie inny ksztalt ziemi, bedacy
produktem spontanicznej i niekontrolowanej ewolucji kosmosu,
a nie wytworem intelektu i mocy Boga. Elipsoida ma podpro-
gowe oddzialywanie na nasze mysli. Podswiadomie przekiero-
wuje nas na inny schemat myslenia, ktérego koncem jest ateizm.

Gdyby ziemia byta obracajacg si¢ kulg, to lecgc samolotem
w kierunku jej obrotu, nigdy nie méglbys wyladowa¢ w miejscu
docelowym, gdyz ono oddalatoby si¢ z wieksza predkoscia niz
samolot jest w stanie osiagna¢. Z kolei lot w kierunku przeciwnym
musialby trwa¢ moze jedynie kilka lub kilkanascie minut. Tym-
czasem ci, ktdrzy lataja, wiedzg o tym, ze nie ma znaczacej réznicy
w czasie lotu. Trwa on mniej wigcej tyle samo w obu kierunkach.

Jak to mozliwe, jedli ziemia sie¢ obraca? Nie jest to w zaden
sposob mozliwe. Oczywiscie, stosuje si¢ nieodmiennie ten sam
sprytny, oklepany wybieg naukowy, ze atmosfera obraca si¢ wraz
z ziemig, dzieki istnieniu magicznej sily grawitacji. To rzeczywi-
$cie musiatoby by¢ magig, bo na pewno nie mozna tego nazwac
zjawiskiem fizycznym.
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Jesli sita grawitacji dziata na atmosfere, w ktdrej lataja samo-
loty, powodujac jej ,zwiazanie” z powierzchnig ziemi, to ta sama
sita powinna dziala¢ réwniez na masy powietrza znajdujace si¢
blizej ziemi; jednak nic takiego nie obserwujemy. Wiatr swobod-
nie przemieszcza masy powietrza, pokazujac dobitnie, ze nie s3
one ,,zwigzane” w zaden sposéb z powierzchnig ziemi; nic ich
nie trzyma.

Zadna sita nie trzyma ptakéw, ktdre z latwoscig potrafig
pokonac¢ opor powietrza, a zatem grawitacja nie stanowi dla
nich przeszkody. Dlaczego wigc mielibySmy przyjac, ze istnieje
jaka$ niewidzialna sila, ktéra wbrew logice i obserwacyjnemu
doswiadczeniu, ,,przymurowala” cale powietrze znajdujace si¢
wokot globu? Jest na tyle potezna, Ze powietrze ani drgnie wzgle-
dem ziemi, i na tyle staba, ze pozwala na wznoszenie si¢ w dowol-
nym kierunku owadom, ptakom czy samolotom. Dlaczego tak
wielki absurd uchodzi w niezauwazony sposéb naszej uwadze?

Jesli potezny, wielotonowy $migtowiec wzniesie si¢ na kilka
minut pionowo nad powierzchnie ziemi, aby méc wyladowac
w tym samym miejscu, powinien niezwlocznie podazy¢ za ucie-
kajaca planeta. Zwazywszy jednak na predko$¢ obrotows ziemi,
nie mialby niestety zadnych szans na jej dogonienie. Czy tak
wyglada rzeczywisto$¢? Oczywiscie, ze nie. Wyglada to na surre-
alistyczny zart. Jednak prawie nikt sie z niego nie $mieje. Z mil-
czaca powaga naukowcy traktujg go jak udowodniong prawde.
Na szcze$cie dla nas, Zyjemy na stacjonarnej ziemi, ktorej nie
mamy potrzeby doganiac. Ilez probleméw byloby z tym zwigza-
nych. Nie sposéb ich nawet wymienic¢.

A oto kilka innych przyktadow:

o Gdybys wystrzelit z broni palnej pionowo w goére olowiana
kule, na wysokos¢ kilkuset metréw, to zgodnie z teoria

o obrotowej ziemi, powinna ona spas¢ kilka kilometréw na
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zachod od miejsca wystrzelenia. Eksperymenty (a bylo ich
wiele) tego zupelnie nie potwierdzaja.

o Gdzie spadnie kamien, zrzucony z dachu stumetrowego
drapacza chmur? To chyba oczywiste, ze spadnie dokladnie
u jego podstawy. Zgodnie z teorig o kulistej ziemi, kamien
niezwigzany z podlozem powinien spas¢ kilka kilometréw
w kierunku zachodnim. Latwo obliczy¢, ze kazda sekunda
lotu oznacza w przyblizeniu potkilometrowe przesunigcie
sie ziemi.

o Deszcz padajacy z chmury, zawieszonej nad ziemia na wyso-
kosci kilku kilometréw, powinien spas¢ w miejscach odda-
lonych o co najmniej kilkanascie kilometréw na zachéd.
Musialby$ niejednokrotnie zosta¢ zaskoczonym przez ulewe,
zanim zobaczylbys jakakolwiek chmure. Nie potwierdza sie
to jednak w praktyce. Deszcze padaja z chmur, ktore sg nad
nami.

o Najwyzsze drapacze chmur i inne wysokie budowle, powinny
by¢ stale odchylone od pionu, w kierunku przeciwnym do
kierunku obrotu ziemi, a projektanci i wykonawcy powinni
wzmocni¢ konstrukcje oraz fundament po stronie zwiek-
szonego obcigzenia. To tylko teoria, ktdrej przeciez nikt nie
bierze pod uwage, poniewaz nikt tak naprawde nie traktuje
powaznie ruchu obrotowego ziemi. Gdyby byl on faktem,
musialby spowodowa¢ wyzej wymienione nastepstwa.
Teoria grawitacji probuje nas oszukad, twierdzac, ze wszyst-

kie spadajace obiekty w jaki$ zadziwiajacy sposdb nadazaja za
pedzaca ziemia. Twierdzi sie, ze atmosfera jest jakby przymuro-
wana do wirujacej planety i wiruje wraz z nig. W ten sposéb pro-
buje sie uzasadnic fakt, ze obrot ziemi nie ma zZadnego wpltywu
na miejsce spadania roznych przedmiotéw. Zastanow sie¢ jednak
czy jest to logiczne?

191



192

CZESC DRUGA

Czy pilot bombowca, lecacy na wysokosci kilku kilometréw,
zrzucajac kilkusetkilogramowa bombe, powinien uwzglednic¢
ruch obrotowy ziemi? Jesli bylby on faktem, to lecgca kilkanascie
sekund bomba musiataby upas¢ na ziemi¢ w odleglosci ponad
pieciu kilometréw na zachdd od miejsca zrzutu. Zaden nalot nie
moglby by¢ precyzyjny. W rzeczywistosci pilot zrzuca bombe
zanim nadleci nad obiekt ataku, poniewaz bomba ma predkos¢
poczatkowa samolotu i dlatego nie porusza si¢ pionowo, lecz pod
pewnym katem w stosunku do pionu.

Nikt mi nie wmowi, ze wazgca setki kilograméw bomba,
w magiczny sposéb jest ,przyklejona” do atmosfery, ktora
z kolei jest ,,przymurowana” do ziemi. Zadna sifa nie jest w sta-
nie zepchna¢ z toru lotu bezwladnie spadajacego ciezaru, w taki
sposéb, aby zrekompensowac predkosc katowa wirujacej ziemi.
Kazdy podrzucony pionowo przedmiot, niezaleznie od jego
masy, osiaggnietej wysokosci i czasu lotu, spada w koncu w oko-
lice miejsca, z ktorego zostal postany w gore. Jak to jest mozliwe
przy obracajacej si¢ ziemi?

Czy jeste$ w stanie zaakceptowac teorie, wedle ktorej spa-
dajacy przedmiot jednoczesnie przemieszcza si¢ wraz z ruchem
obrotowym ziemi, a wigc réwnolegle do jej powierzchni?
Wyobraz sobie te sytuacje. Niezaleznie od dtugosci trwania lotu
i ciezaru, wyrzucony w gére przedmiot w koncu wyladuje tam,
skad zostal wyrzucony. Zadna sita tego nie zmieni. W jaki wiec
sposob mialaby to uczyni¢ sita grawitacji?

Chcac by¢ w zgodzie z teorig naukows, jaka nam sie proé-
buje wcisngé, mityczna sita grawitacji ciggnie atmosfere ziemi
za uciekajacg planeta (a wraz z nig wszystko co si¢ w niej znaj-
duje), nigdy sie nie sp6zniajac i nigdy nie przyspieszajac. Co
za niezwykla, wrecz niepojeta precyzja. Atmosfera nie jest
przeciez na sztywno zwigzana z podiozem, tak jak na przyklad
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wmurowany stup betonowy; a jednak méwi sie nam, ze kazda

czasteczka powietrza zachowuje si¢ jak ten stup — pozostaje nie-

ruchoma wzgledem wirujacej ziemi. To zakrawa na cud i tylko

w kategorii cudu mozna by to bylo wytlumaczy¢. Wiemy jed-

nak, ze nauka jest ateistyczna i probuje oby¢ si¢ w swoim ttu-

maczeniu tego zjawiska bez Boga. Dla mnie tym bardziej jest
niewiarygodna.

Jesli podrzucisz pionowo w gére kamien, to uwzgledniajac
predkos¢ obrotowg ziemi, juz po jednej sekundzie lotu powi-
nien on wylagdowac¢ okolo pot kilometra na zachdd od miejsca,
w ktorym stoisz. Tak si¢ jednak nie dzieje. Wobec tego sg tylko
dwa rozwigzania:

1. Zyjemy na plaskiej i nieruchomej ziemi, na ktorej zgodnie
z prawami fizyki i logiki, wszystko spada dokladnie w to
miejsce, z ktorego zostalo podrzucone w gore;

2. Zyjemy w $wiecie iluzji, w ktérym rzadzi tajemnicza sita gra-
witacji, ktéra ma nadprzyrodzona zdolnos¢ pokierowania
losem lecacego kamienia, aby spadl precyzyjnie w miejsce,
z ktorego zostal podrzucony.

Ktdre rozwigzanie wybierasz? Naukowa teoria o sile grawita-
cji jest raczej teorig bajkowsq i zupelnie nieprawdopodobna, nie-
zgodna z logika, fizyka i faktami, ktére na co dzien obserwujemy.
Absurd grawitacji jest przykltadem na to, jak tatwo ludzie ulegaja
sugestii. Wmowienie sobie, ze nauka jest obiektywna prawda,
tlumi w nas wszelkie watpliwosci i wylacza myslenie. Jestesmy
przedmiotem manipulacji.

Zyjemy w wyimaginowanym $wiecie iluzji, ktéra zostala
wyrezyserowana przez genialne umysty wielkich uczonych,
takich jak Darwin, Kopernik, Newton i wielu innych. Ich wymy-
$lone teorie staly si¢ kanonem wspolczesnej nauki. Jesli buduje
sie na bledzie, to owocem moze by¢ tylko jeszcze wigkszy biad.
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Ziemia, wedle teorii wielkich naukowcéw, procz predkosci
obrotowej, posiada jeszcze wieksza predkos¢ liniowa. Mknie
podobno wokét stonca z predkoscia 30 km/sek., czyli okoto
100.000 km/godz. Najszybsze samoloty ponaddzwigkowe osia-
gaja predkos¢ ,,zaledwie” 7000 km/godz. (15 x wolniej). To zaiste
z6twie tempo, w poréwnaniu z predkoscig ziemi.

A oto wazne pytanie: jak wytlumaczy¢, ze niewyobrazalna
predkos¢, z jaka ziemia mknie wokét stonica, nie powoduje
zdmuchniecia w przestrzen kosmiczng calej atmosfery, ktora
jestesmy otoczeni? I znéw do wytlumaczenia tego ,,cudu natury”
uzywa sie niezniszczalnej sity grawitacji. To ona pono¢ trzyma
calg atmosfere na swoim miejscu, pomimo tego, Ze niezwiazany
z nig fizycznie glob ziemski, mknie z zawrotna predkoscia trzysta
razy wieksza od osiaganej przez najpotezniejsze tornada wie-
jace na ziemi. A do tego, grawitacja broni nas jeszcze skuteczniej
przed ujemnym cisnieniem prézni kosmicznej, ktéra powinna
juz dawno wessa¢ atmosfere w nieskonczong otchtan kosmosu.

Jesli sie nad tym zastanowi¢, nie brzmi to jak powazna teoria
naukowa, lecz jak naiwna bajeczka dla dzieci lub powies¢ science-
-fiction. Tylko, ze ludzie traktujg t¢ ,,powies¢” zupelnie serio! Czy
wobec tej paranoi nie fatwiej uwierzy¢ w ziemie nieruchomg i bez-
pieczng, a na dodatek okryta jak ptaszczem, solidnym sklepieniem,
pod ktérym atmosfera jaka oddychamy, jest zupelnie niezagro-
zona? Ziemia, jakg znamy i obserwujemy, wedtug Bozej koncepcji
jest calkowicie bezpieczna, a przede wszystkim - prawdziwa.
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TEORIA RUCHU OBROTOWEGO
[ CO Z NIE] WYNIKA

Kazdy poruszajacy si¢ obiekt musi pobiera¢ energie dla swojego
ruchu. Wszystko co zyje, pobiera energi¢ z zewnatrz. Kazdy ruch
jest spowodowany jakas$ przyczyng zewnetrzng. W warunkach
ziemskich nie istnieje zaden przyklad ruchu samoistnego. Kto
nadal predkos¢ obrotowsa ziemi i kto ja stale podtrzymuje? Biorac
pod uwage hipoteze o istnieniu wszechswiata oraz naszej ziemi
od miliardow lat, ruch obrotowy poszczegélnych planet powi-
nien stopniowo male¢, gdyz nie istnieje Zadna energia, ktora by
go podtrzymywala. Czy tak si¢ dzieje? Co podtrzymuje jedno-
stajny, niezaklécony ruch obrotowy ziemi w przestrzeni? Albo
jest to cudem, albo fikcja.

Teoria ruchu obrotowego ma swoje zrédlo w poczatkach
wszech$wiata, w tak zwanym Big-Bangu, ktéry zaklada, ze
moment pedu (ruch obrotowy) istniat juz w tak zwanym ,,punk-
cie osobliwosci’, zanim doszto do wielkiego wybuchu pramaterii.
Po rozpoczeciu ekspansji wszech$wiata, wszystkie czastki materii
zaczely si¢ obraca¢ zgodnie z wektorem poczatkowego momentu
pedu, ktory zostat zachowany az do dzisiaj. Trudno uwierzy¢, aby
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przez miliardy lat wszystko nadal sie¢ obracalo bez dostarczania
energii z zewnatrz.

Skad wrzieta si¢ poczatkowa energia, ktora nadata czastkom
materii ruch obrotowy? Skad wzieta sie energia, ktdra $cisneta je
do punktu osobliwosci, w ktérym, po przekroczeniu momentu
krytycznego, nastapil Wielki Wybuch? Obserwacja zycia poka-
zuje nam, ze nie istnieja samonapedzajace sie systemy, ktore
osiggalyby energie potencjalng bez wkiadu zewnetrznej energii
kinetycznej. Aby sprezy¢ kompresorem powietrze, musisz wlo-
zy¢ calkiem sporo energii. Nic nie dzieje si¢ bez wydatku ener-
getycznego. A co najwazniejsze — energia musi by¢ dostarczona
z zewnatrz. Nie bierze si¢ ona z wlasnosci materii. Nawet energia
jadrowa nie jest wieczna. Wyczerpuje sie, jak wszystko inne.

Wmawia si¢ nam, ze wszech$wiat jest jak sprezyna, ktora raz
sie kurczy, a raz rozciaga. Jesli dajmy na to, wybuchnie bomba
jadrowa, czy jej rozproszone czastki moga ponownie zgroma-
dzi¢ energie i zmieni¢ kierunek ruchu, aby ponownie znalez¢
sie w centrum zageszczonej materii? Wiemy, ze to niemozliwe,
a nawet absurdalne. Energia, ktora ulega rozproszeniu, nigdy
nie wraca do swojej pierwotnej postaci. Jest to mozliwe tylko
w nierealnych teoriach naukowych, ktérym nie warto wierzy¢;
natomiast praktyka zycia pokazuje nam, ze wszelka materia nie-
ozywiona dazy od stanu uporzadkowania do stanu chaosu i roz-
ktadu, a nie odwrotnie. Jednak i na to diabel znalazl swdj sposéb.

Szatan ma sprytny wybieg, aby oszuka¢ nasze zmysly. Za
pomoca tak zwanej nauki prébuje nam wmowic, ze to, co dotyczy
zjawisk ziemskich, nie znajduje zastosowania w kosmosie; a wigc
nie mozna niczego udowodni¢ ani wykluczy¢ za pomocg zna-
nych nam praw fizyki, gdyz prawa te nie obowiazuja w kosmosie.
Nauka zyskata nowe mozliwosci; lecz przede wszystkim to Szatan
zyskal nowe mozliwosci: kazdy absurd moze uj$¢ mu na sucho,
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nawet powstanie czego$ z niczego. Na ziemi jest to oczywiscie
niemozliwe, lecz w kosmosie - czemu nie?

Diabel opracowal doskonaty plan - jest to swoista gra pozo-
réw, jak scenariusz w surrealistycznym filmie. Jesli stworzymy
odpowiednio sprytne zalozenie, na jego bazie mozemy udowod-
ni¢ niemal wszystko, facznie z istnieniem istot pozaziemskich.
Jestem calkowicie przekonany o tym, ze Bog nie moze postugi-
wac si¢ tymi samymi metodami, jakimi postuguje sie $wiat, by
dowies¢ prawdy o swoim dziele. Nie moze postugiwac sie czyms,
co zostalo zawlaszczone i wykorzystane przez Szatana. Byloby to
zbyt mylace i niebezpieczne dla poszukiwaczy prawdy.

Z tego samego zrddla nie moze wyptywa¢ woda stodka
i gorzka: ,,Czy zrodlo wydaje z tego samego otworu wode stodka
i gorzka?” Jak 3:11. A wigc, gdzie znajdziemy czyste, niczym nie-
zmacone zrodlo stodkiej wody? Jest tylko jedno takie zrodlo i jest
nim Stowo Boze. Diabel nie moze go zmiesza¢ z blotem, cho¢
wcigz czyni takie proby; jednak ten teren jest broniony przez
anioléw i nigdy nie zostanie zdobyty. Dlatego jest bezpieczny.

Jak wobec tego mozemy rozpozna¢ prawde¢ o dziele stwor-
czym Boga? Czy z pomoca nauki? Osobiscie uwazam, ze ten
teren zostal juz zdobyty i zaminowany przez wroga. Nie jest
bezpiecznie po nim stagpac. Nie jest bezpiecznie opierac si¢ na
tych samych zalozeniach, na ktérych opiera si¢ nauka, gdyz jej
poglady moga by¢ dla nas sidtem.

Istnienie plaskiej ziemi wytamuje si¢ z ateistycznej koncep-
cji samoistnego powstania wszech§wiata. Plaska ziemi¢ mogt
stworzy¢ wylacznie Pan Bég. Nieruchoma, plaska ziemia jest
takim ewenementem, ze nie sposéb naukowo wytlumaczy¢ jej
istnienia. W naukowym obrazie wszech§wiata wszystkie obiekty
sie obracajg i sg kuliste. Ruch wirowy jest podstawowym zato-
zeniem tej koncepcji. Stwierdzenie, ze ziemia jest nieruchoma,
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a na dodatek plaska, jest absolutnym zaprzeczeniem teorii naro-
dzin i ewolucji kosmosu.

Czy Bog mogl stworzy¢ wszechswiat w takiej formie, jaka
ukazuje nam wspolczesna nauka - miliardy galaktyk i bezmiar
ciggle rozszerzajacego sie i kurczacego kosmosu? Oczywiscie. Bog
moze wszystko; ale zastandwmy sie, czy stworzylby co$, co ateisci
mogliby tak zmodyfikowa¢, by moc to wykorzystaé przeciwko
niemu? Plaska ziemia jest czyms, czego nie da si¢ zmodyfikowac
ani naukowo wytlumaczy¢; jest doskonalg, oryginalng, niemoz-
liwg do podrobienia pieczecig Boga pod jego dzielem. Dlatego
jest wySmiewana i lekcewazona przez wszystkich propagatorow
ateizmu. Bagdzmy ostrozni, aby nie przylaczy¢ si¢ do tego szyder-
czego sprzeciwu i w ten sposob nie zlekcewazy¢ Boga i jego dziela.

Kreacjonisci w wiekszosci dostosowali sie do naukowego, ate-
istycznego obrazu wszechswiata. Nie trudzac si¢ poszukiwaniem
prawdy w Stowie Bozym, przyjeli gotowy wzorzec. Nie podejrze-
waja w nim znamion oszustwa. Po prostu - uznali, ze Bog stwo-
rzyl wszystko to, co opisuje wspolczesna kosmologia. W miejsce
Big-Bangu wstawili Boga i w ten sposdb pogodzili kreacjonizm
z kosmicznym ewolucjonizmem. Usuneli niewygodny znak zapy-
tania, zwigzany z istnieniem pramaterii i poczatkowej energii,
ktéra pchnela wszystko na tory ewolucji. Zadajmy sobie jednak
pytanie — czy rzeczywiscie istnieje tylko ta jedna réznica?

Moim zdaniem Szatan jest znacznie bardziej przebiegly niz
nam sie wydaje. Wystarczy mu, jesli ignorujac dziesiatki tekstow
biblijnych, chrzescijanie wierza w naukowe teorie na temat ist-
nienia wszech$wiata oraz kulistego ksztaltu ziemi. On chce, aby-
$my trwali w iluzji, ktorg sam wymyslil, lekcewazac przy okazji
biblijne $wiadectwa, ktére ukazujg prawdziwy obraz $wiata.

Pogodzenie naukowego obrazu $wiata z jego biblijnym odpo-
wiednikiem jest niemozliwe. Zawsze konczy si¢ zlekcewazeniem
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Biblii, uznaniem jej $wiadectw za metafore lub legende, czyli nie-
prawde. Na przyktad tygodniowy okres stwarzania uznaje si¢ za sym-
bol, ktéry w intencji wiekszosci chrzescijan ma jedynie w ogolnym
zarysie przedstawiac dzielo Boga w kosmosie, ktdre trwa miliardy
lat. Przypomina mi to probe pogodzenia argumentéw zwolennikow
spozywania masta lub margaryny. Wiadomo, ze ich argumenty sa
sprzeczne. Jednak kto§ wpadl na pomysl, aby stworzy¢ miks masta
i margaryny. Uzyskany produkt nie ma nic wspélnego ze zdrowiem,
lecz uspokaja sumienia konsumentéw, ktorzy, nie wiedzac jakiego
maja dokona¢ wyboru, wybrali wariant $redniego ryzyka.

Chrzescijanin, ktérego jedyna ostoja i fundamentem nie
jest Biblia, z pewnoscig zostanie tatwo oszukany miksem nauki
i Pisma Swietego. Podobnie jak w przypadku miksu masta i mar-
garyny, bedzie to wariant $redniego ryzyka, wystarczajaco bez-
pieczny, aby nie narazi¢ si¢ Swiatu swoim radykalizmem i nie-
uctwem, bowiem w oczach $wiata kazdy, kto polega na swieckiej
nauce, uchodzi za madrego, a kto polega na Biblii - za zacofanego.

Sadze, ze diabelska mistyfikacje zwigzang z ksztaltem ziemi
i istnieniem kosmosu, mozemy tatwo rozpozna¢ nie tylko dzigki
zrozumieniu dowodéw biblijnych, lecz réwniez dzieki skojarze-
niu dodatkowych znakéw, ktérych uzywa Szatan. Na przyktad
wrozenie z kuli jest takim znakiem. Krysztalowa kula przypo-
mina przyjety przez nauke ksztalt ziemi. Dlaczego wrézy sie
akurat z kuli? Czy to jest przypadek? Wrozbiarstwo jest domena
Szatana, wigc nie moze by¢ mowy o przypadku. By¢ moze jest
w tym co$ znaczacego.

Szatan uwaza sie za przywddce rodzaju ludzkiego oraz calego
$wiata. W jego mniemaniu ziemia do niego nalezy. Céz wigc
w tym dziwnego, ze zwodziciel wykorzystuje ten podprogowy
przekaz w sferze magii. W ten sposdéb daje do zrozumienia, ze
on jest tym, ktory ma wladz¢ nad $wiatem.
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DALEKIE OBSERWAC]JE

Jesli masz w domu globus, wez go do reki i spojrz na niego tak,
jakbys spogladat na kulistg ziemi¢ z odpowiednio duzej wysokosci.
Wyobraz sobie, ze wszystkie te miejsca zaznaczone na niebiesko sa
wypelnione woda. Faktycznie woda ta siega do kilku kilometrow
w glab. Zastanow sie: jaka sita mogtaby powstrzymac sptyniecie
wody po zakrzywionej powierzchni? Musialaby to by¢ sifa dzialajaca
nie tylko w pionie, ale réwniez na boki, powstrzymujac napér wody;,
ktorej naturalnym dazeniem jest utrzymanie idealnego poziomu.
Nasze obserwacyjne doswiadczenie méwi nam, Ze powierzch-
nia wody nigdy nie ulega zakrzywieniu i zawsze wskazuje ide-
alny poziom. Ta cecha wody zostala wykorzystana w przyrza-
dach pomiarowych, takich jak poziomica. Kiedy nalejesz wody
do naczynia, woda natychmiast dopasowuje si¢ do jego ksztaltu,
a jej lustro staje si¢ idealnie plaskie. Czy nie tak jest? A jesli to
bedzie zbiornik wodny? Czy nie powinno by¢ tak samo? Jaka sita
moglaby zmusi¢ wode do tego, aby zmienita swoj plaski ksztalt?
Sprébujcie zmusi¢ wode do zmiany ksztaltu jej powierzchni
z plaskiego na wypukly albo wklesty! Czy komus sie juz to udato?
Trzymajac dalej globus w swojej rece, wpraw go w ruch obro-
towy, a nastepnie polej go odrobing wody. Co si¢ stanie z wodg?
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Z pewnoscig ruch obrotowy nie ulatwi jej zadania pozostania
na zakrzywionej powierzchni. A teraz wyobraz sobie, ze kazda
kropla tej wody porusza sie z szalong predkoscig 1600 km/h.
Jaka sita moglaby zmusi¢ wode, dazaca do oderwania sie od
powierzchni globu, aby jednak pozostala na swoim miejscu? Nie
moéwimy o kroplach, lecz o niezmierzonych trylionach hektoli-
trow wody, wypelniajacej morza i oceany.

Codzienne doswiadczenie uczy nas, ze lustro wody zawsze
pozostaje idealnie poziome. Czy mozna si¢ jednak przekonad,
ze lustro wody na odpowiednio duzej powierzchni przestaje
by¢ poziome? Taka obserwacja bylaby bezcennym i absolut-
nym dowodem kulistosci ziemi. Przy zalozeniu, ze ziemia jest
kula, jesli woda, ktdrej naturalng cecha jest dazenie do idealnego
poziomu, zajmuje wystarczajaco duzy obszar, powinno by¢ moz-
liwe zauwazenie zakrzywienia jej powierzchni.

Odlegtos¢, na jaka widzimy rézne obiekty, nie jest ogra-
niczona zakrzywieniem plaszczyzny kulistej ziemi, lecz nasza
ostroscig widzenia. Przy pewnej odleglosci tracimy obiekt z oczu.
Wydawac¢ by si¢ mogto, ze powodem jest krzywizna kuli ziem-
skiej. To jednak bardzo naiwne ttumaczenie, ktore tatwo zdemen-
towac. Kiedy bowiem wspomozemy si¢ przyrzadem optycznym,
ktory wyostrzy nasz wzrok, czyli przyblizy obserwowany obiekt,
wowczas na nowo go zobaczymy.

Gdyby plaszczyzna, ktérg obserwujemy byla zakrzywiona,
przy zalozeniu, ze ziemia jest kula, dostrzezenie obiektu, ktory
zniknat z naszych oczu, nie byloby juz mozliwe. Ten obraz bylby
nie do odzyskania (chyba, ze zblizyliby$my sie do niego na odpo-
wiednig odlegloé¢); jednak z praktyki wiadomo, ze tak si¢ nigdy
nie dzieje.

Jesli Twoj umyst domaga si¢ dowoddéw naukowych, nie
musisz szukac¢ ich daleko. Sam ich mozesz sobie dostarczy¢.
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Wystarczy do tego zwykla lornetka. Jesli ziemia jest kulista,
z prostych zaleznosci geometrycznych, w ktérych znany jest pro-
mien ziemi, mozna obliczy¢ wielko$¢ obnizenia terenu lezacego
poza linig widnokregu, jako funkcje odleglosci. Nie obawiaj sie
jednak komplikacji. Nie kazdy musi si¢ zna¢ na obliczeniach.
Wyreczajg nas dzis komputery i specjalne programy liczace (tak
zwane algorytmy). Do tego celu stuzg tak zwane kalkulatory
krzywizny ziemi - gotowe aplikacje, w ktérych wystarczy pod-
stawi¢ interesujacg nas odleglos¢ oraz wysoko$¢, z jakiej jest
prowadzona obserwacja.

Jesli spojrzysz na duzy zbiornik wodny, majacy co najmniej
kilkanascie kilometréw szerokosci, to zgodnie z kalkulato-
rem krzywizny ziemi, powiniene$ przy pomocy lornetki bez
trudu zaobserwowac wypuklos¢ lustra wody. W jaki sposéb?
Obserwujac przez lornetke lub zoom aparatu fotograficznego,
obiekty poruszajace si¢ po wodzie - zaglowki, fodzie czy statki,
lub tez budowle stojace nad brzegiem po przeciwnej stronie
akwenu. W odpowiedniej odleglosci obiekty te powinny znik-
ng¢ poza linig krzywizny ziemi, czyli inaczej méwiac - scho-
wac sie pod widnokregiem. Jedli tak sie stanie, bedzie to dowo-
dem na kulisto$¢ ziemi.

Jaka jest minimalna odlegto$¢, przy ktérej powiniene$ zauwa-
zy¢ znikanie obiektow za linig widnokregu? Okolo 7 kilometrow.
Na takim dystansie, patrzac z wysokosci zblizonej do powierzchni
lustra wody, powiniene$ zauwazy¢ obnizenie obserwowanego celu
ponizej linii widnokregu o jeden metr. W odlegtosci 10 km beda
to juz ponad trzy metry. Majac lornetke, przy dobrej widocznosci
bez trudu mozesz $ledzi¢ obiekty ptywajace w odleglosci 10 km,
a nawet dalej. W odleglosci 15 kilometréw obiekt powinien zna-
lez¢ si¢ 10 metréw pod linig widnokregu. To w zupelnosci wystar-
czy, aby rozstrzygna¢ sprawe krzywizny lustra wody.
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Na jeziorach nie ma na ogdét jednostek plywajacych o wyso-
kos$ci wigkszej niz 10 metréw. Sam kadtub, a wlasciwie jego
wynurzona ponad lustro wody cze$¢, ma na ogdét nie wigcej niz
5 metréw wysokosci. Male jednostki sg jeszcze nizsze. Obserwacje
prowadzone przez przyrzady optyczne potwierdzily, Ze nie tracg
one nawet metra ze swojej wysokosci, bedac w odlegtosci powy-
zej 10 kilometréw; nie méwigc juz o znikaniu za widnokregiem!

Przenie$my si¢ na akweny morskie. Nie jest niczym nie-
zwyklym, obserwacja przez silny zoom duzego statku oce-
anicznego, znajdujacego sie w odleglosci 20 kilometréw. Zgod-
nie z kalkulatorem krzywizny ziemi, powinien on znalez¢ si¢
okoto 15 metréw pod linig widnokregu, tymczasem nie tylko
nie znika, ale jest widoczny w calosci. Juz ze stosunkowo bli-
skiej, bo 15 kilometrowej odleglosdci, nie powinno by¢ go widag,
gdyz zakrzywienie powierzchni wynosi na tym dystansie ponad
10 metréw. W takim razie, dlaczego go widac? Jest na to tylko
jedna odpowiedz: poniewaz plaszczyzna ziemi nie jest zakrzy-
wiona. Jest idealnie ptaska.

Przez lornetke lub lunet¢ mozemy nieraz zaobserwowac sta-
tek znikajacy za horyzontem, czyli pod linig widnokregu. Na
pozdr wydaje sig, ze jest to wynikiem zakrzywienia powierzchni
ziemi. To jednak okazuje si¢ by¢ nieprawda. Wystarczy zwigkszy¢
zblizenie, aby si¢ o tym przekona¢. Prawo perspektywy oraz sta-
bos¢ ludzkiego wzroku, powoduja zjawisko pozornego znikania
obiektu pod linig widnokregu. Wystarczy jednak wziaé¢ do reki
lornetke, aby sie przekonad, ze jest to tylko zludzenie optyczne:
nagle statek wytania si¢ znikad, niby zjawa. Czesto widac go
jedynie cze$ciowo, na przyktad czubki masztéow lub kominéw.
Wszystko zalezy od krotnosci przyblizenia.

Gdyby statek byt jeszcze dalej, znowu zniknatby nam z oczu.
Wystarczyloby jednak wziaé jeszcze mocniejszy przyrzad



DOWODY OBSERWACYJNE

optyczny, aby ponownie odzyska¢ jego obraz. Ograniczeniem
jest przejrzysto$¢ powietrza, ktora ze wzgledu na znaczng ilo§¢
pary wodnej i rozmycie obrazu, czesto bywa niewystarczajaca do
prowadzenia dalekich obserwacji.

Przez lornetke lub lunete mozna zaobserwowac statek
»zanurzony do potowy pod wodg”, a wiec znikajacy pod linig
widnokregu. Na pozér wydaje sie, ze jest to wynikiem zakrzy-
wienia powierzchni ziemi. To jednak okazuje si¢ by¢ nieprawda.
Wystarczy zwigkszy¢ zblizenie, aby sie o tym przekona¢. Prawo
perspektywy oraz stabo$¢ ludzkiego wzroku, powoduja zjawi-
sko pozornego znikania obiektu pod linig widnokregu. Gdyby
statek byl jeszcze dalej, znowu zniknalby nam z oczu. Wystar-
czyloby jednak wzig¢ jeszcze mocniejszy przyrzad optyczny, aby
ponownie odzyska¢ jego obraz. Ograniczeniem jest przejrzy-
sto$¢ powietrza, ktora ze wzgledu na znaczna ilo$¢ pary wodnej
i rozmycie obrazu, czesto bywa niewystarczajaca do prowadze-
nia dalekich obserwacji.

Znane i nierzadkie sg obserwacje zabudowan portowych,
latarni morskich lub wysokich budynkéw stojacych nad brze-
giem, z odlegtosci przekraczajacej 50 kilometréw, dla ktérej obli-
czone wedlug kalkulatora krzywizny ziemi obnizenie pod linig
widnokregu, wynosi ponad 150 metréw. Przy takim obnizeniu
wysokosci, nie powinnismy dostrzec zadnych obiektéw na dru-
gim brzegu, a przeciez wida¢ je od samej podstawy, w calej oka-
zalo$ci. Teoria globu nie potwierdza sie przy dalekich obserwa-
cjach, poniewaz obiekty, ktére powinny stopniowo znika¢ pod
linig widnokregu, nadal pozostajg widoczne.

Polecam strong¢ internetowa www.dalekieobserwacje.eu.
Mozna tam zobaczy¢ zdjecia obiektow, ktdre widoczne sg z nie-
prawdopodobnych odlegtosci, pomimo pozornego zakrzywienia
powierzchni ziemi. Na przyklad: zdjecie platformy wiertniczej
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Lotos Petrobaltic, widzianej z wiezy widokowej w Gniewinie
(wysoko$¢ 150 m n.p.m.) z odlegtosci ok. 90 kilometréw. Wida¢
ja od podstaw, wraz ze stupami konstrukcyjnymi. Wedtug kalku-
latora krzywizny ziemi, nie powinna by¢ w ogole widoczna, gdyz
ukryta pod widnokregiem wysokos¢ celu dla tych parametrow
obserwacyjnych wynosi 168 metrow.

Przekonalo to juz niejedng osobe, ze lustro wody pozostaje ide-
alnie plaskie na dystansach nawet znacznie wiekszych niz 10 kilo-
metréw. A wiec nie istnieje cos, co nazywa si¢ krzywizng ziemi.
Skoro woda jest idealnie ptaska, to i ziemia musi by¢ idealnie pla-
ska. Poniewaz az 70% powierzchni ziemi zajmuja akweny wodne,
wiec fizyczna wlasno$¢ wody do przyjmowania idealnie plaskiej
powierzchni wyznacza ksztalt ziemi. Ziemia nie moze by¢ kulista,
skoro woda na jej powierzchni zawsze dazy do idealnego poziomu.

Wysoko$¢ przelotowa samolotéw wynosi 8-12 km i nie wida¢
z niej, aby ziemia miala kulisty ksztalt. Widoczny przez okno
horyzont jest linig prosta. Ponizsze zdjgcie jest tego przyktadem.

T Y .

ILUSTRACJA 6 Idealnie prosta linia horyzontu.
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Musimy by¢ jednak ostrozni, gdyz zdjecia z duzych wysoko-
$ci tatwo jest wykorzysta¢ w odwrotnym kierunku. Wystarczy
zalozy¢ na aparat fotograficzny lub kamere obiektyw typu rybie
oko, ktory zakrzywia horyzont. W ten sposéb czgsto wprowadza
sie w blad opinie publiczna. Swiadczy to jednak tylko o tym, ze
propagatorzy idei kulistej ziemi, nie majac rzetelnych dowodéw,
muszg sie ucieka¢ do oszustwa.

Polskie Tatry czesto wida¢ z Krakowa (100 km), z Mielca
(160 km), z Sandomierza (200 km) i z innych odlegtych wznie-
sien i miejscowosci. Czesto widac je w catosci — od samych pod-
staw (wida¢ nizsze szczyty i kotling), a nie tylko ich wierzchotki,
co $wiadczy o tym, ze nawet czgsciowo nie kryja si¢ one pod
widnokregiem.

Gora Swietej Anny ma wysoko$¢ 350 m n.p.m. a jej odle-
glos¢ do Tatr wynosi 180 km. Dla tych parametréw obserwa-
cyjnych ukryta wysoko$¢ pod widnokregiem wynosi ponad
1000 metrdéw, co sprawia, ze powinno by¢ wida¢ jedynie potowe
wysokosci szczytow. Jednak wykonane zdjecia (mozna je zoba-
czy¢ na stronie internetowej: www.dalekieobserwacje.eu)
zaprzeczajg temu.

Na zdjeciu wykonanym z Mielca wida¢ wyraznie nizsze par-
tie Tatr, nie przekraczajace wysokosci 1200 metréw, stanowigce
przedmurze grani gtéwnej. Ukryta wysokos$¢ pod widnokregiem
dla obserwacji z Mielca wynosi okoto 1000 metréw, co sprawia,
ze praktyczne nie powinno ich by¢ wida¢. Tymczasem widac je
w calosci na tle najwyzszych szczytéw wraz z ich podndzem,
a przeciez podndze powinno znikna¢ pod linig widnokregu
jako pierwsze. Wedtug teorii kulistej ziemi, takie obserwacje nie
powinny by¢ w ogoéle mozliwe.

Promienie $§wiatla odbite od obiektu, podazaja do naszych
oczu idealnie po linii prostej, a nie zgodnie z krzywizng ziemi;
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dlatego niemozliwe jest wyttumaczenie dalekich obserwacji ina-
czej, jak przez stwierdzenie, ze ziemia nie posiada zadnej krzy-
wizny. Krzywizna w sposdb oczywisty uniemozliwilaby dalekie
obserwacje. Widnokrag jest linig styczng do krzywizny ziemi.
Przy zalozeniu, ze ziemia jest kula, nie mozna dostrzec w cato-
$ci czegos$, co jest za linig widnokregu, gdyz obiekt stopniowo
zaczyna znika¢ z naszego pola obserwacji.

Zgodnie z obliczeniami trygonometrycznymi, obiekt pty-
wajacy po wodzie powinien zacza¢ stopniowo znikaé z naszego
pola widzenia, poczawszy od odleglosci okoto 3,5 kilometra (dla
obserwatora patrzacego z wysokosci 1,8 metra nad poziomem
wody). Wykonano na tym polu naprawde wiele obserwacji, ktére
nie potwierdzajg teorii o kulistym ksztalcie ziemi. Co na to zwo-
lennicy naukowego obrazu $wiata? Czy majg na to swoja teorig?
Co ich zdaniem umozliwia dalekie obserwacje? Jakie zjawisko
sprawia, ze wida¢ obiekty, ktore (przy zalozeniu, Ze ziemia jest
kulista) w odpowiednio duzym oddaleniu powinny by¢ ukryte
za linig widnokregu? Twierdzg oni, ze chodzi o efekt zwigzany ze
zjawiskiem optycznym, zwanym fatamorgang lub mirazem. Czy
faktycznie tak jest? Zbadajmy to.

Miraz realnie istnieje jako zjawisko optyczne; nie da si¢ mu
zaprzeczy¢. W takim razie: jak go rozpoznac i co go charaktery-
zuje? Miraz jest obrazem odbitym, a nie rzeczywistym; jednak
tatwo go odréznic od rzeczywistego obrazu, gdyz jest niewyrazny,
nieco znieksztalcony i drgajacy (falujacy). Dlaczego? Poniewaz
zwierciadtem, od ktorego odbijaja si¢ promienie, jest niejedno-
rodna warstwa graniczna, powstajaca pomiedzy goracym i zim-
nym powietrzem.

W pewnych warunkach warstwa graniczna pomiedzy
goracym a zimnym powietrzem potrafi zalamywa¢ promienie
$wietlne i do oczu obserwatora dociera odbity od niej obraz.
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Jesli dolng warstwg jest powietrze gorace, zaobserwujemy miraz
dolny, powstajacy na plaszczyznie ziemi, na przyktad nad roz-
grzanym asfaltem lub piaskiem pustyni. MoZe on sprawia¢ ztu-
dzenie rozlanej wody, w ktdrej odbijaja si¢ sylwetki jadacych
samochodow. ,Woda” w mirazu dolnym nie jest prawdziwa, lecz
jest lustrzanym odbiciem biekitu nieba. Juz nieraz byta powo-
dem rozczarowania spragnionych wedrowcéw, ktorzy na piasku
pustyni widzieli rozlang wode.

Jesli powietrze gorace stanowi gérng warstwe zwierciadta
mirazu, mozemy zaobserwowa¢ miraz gorny, najczesciej ponad
powierzchnig morza. Miraz ten jest jeszcze bardziej nierzeczy-
wisty, gdyz jego obraz jest widziany w gorze, na tle nieba. Wtedy
mozna zobaczy¢ na przyklad lewitujacg jak zjawa posta¢ statku,
unoszacy si¢ nad morzem. Miraz gérny zawsze widziany jest
w powietrzu, nad realnym obiektem, czyli nad warstwg gra-
niczng, w ktorej nastepuje zjawisko zalamania promieni $wiatla,
docierajacych do oczu obserwatora.

Zwolennicy naukowego obrazu $wiata posiltkujg sie zjawi-
skiem mirazu, aby udowodnic¢, ze jest on lustrzanym odbiciem
obiektow znajdujacych sie za linig horyzontu. W ten sposéb chea
wykaza¢, ze za linig horyzontu wszystko znika z powodu zakrzy-
wionej powierzchni kulistej ziemi. Ta drogg réwniez prébuja uza-
sadni¢ mozliwos$¢ prowadzenia dalekich obserwacji, ktdre ich
zdaniem w kazdym przypadku s3 jedynie mirazem.

Czy mozna za pomocg mirazu wytlumaczy¢ dalekie obser-
wagcje, kiedy to na dystansie kilku dziesigtek kilometrow, jak
na dloni wida¢ statki, latarnie morskie, zabudowania portowe,
wysokie budynki miast nadmorskich, ktére w modelu kulistej
ziemi powinny znajdowac si¢ ponizej linii widnokregu? W moim
przekonaniu miraz z kilku powoddéw nie moze stanowi¢ w tej
sprawie zadnego dowodu:
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1. Jest zjawiskiem rzadko wystepujacym, uzaleznionym od
odpowiednich warunkéw pogodowych oraz pory dnia, za$
liczne dalekie obserwacje s3 dobrze udokumentowane za
pomocg zdje¢, powstalych w réznych porach dnia i warun-
kach pogodowych.

2. Latwo odrézni¢ zanurzony w morzu realny statek, przybli-
zony przy pomocy lornetki lub mocnego zoomu, od niereal-
nego mirazu, ktoérego zarysy s3 niewyrazne, i ktéry lewituje
ponad horyzontem, czesto obrdcony ,,do géry nogami”

3. Przyblizanie zoomem powoduje ptynne ,wydobywanie”
obserwowanych obiektow z toni morskiej, az do ukazania
si¢ ich w calej postaci. To nie zaden miraz, lecz przyblize-
nie z duzej odleglosci realnego obiektu, czyli ,wydobycie go”
spod linii widnokregu.

To zrozumiale, ze zwolennicy teorii o kulistej ziemi muszg
jakos wyjasni¢ dobrze udokumentowany fakt, iz uzbrojone oko
ludzkie jest w stanie siegna¢ znacznie dalej niz widnokrag. Ucie-
kaja si¢ wiec do fatamorgany, ktora uspokaja niejedno sumienie,
jednak nie wystarcza dociekliwym badaczom.

Horyzont nie jest wyznacznikiem kulistej ziemi, lecz stanowi
linig zasiegu ludzkiego wzroku. Najlepszy dowod na to jest taki,
ze lini¢ t¢ mozemy do pewnego momentu dowolnie przesuwac,
gdy uzbroimy oko w sprzet optyczny. Im lepszy zoom, tym hory-
zont jest dalej od naszej pozycji. Tymczasem horyzontu ustalo-
nego wedlug definicji kulistej ziemi, nie da si¢ przesung¢ nawet
o jeden metr. Jego lokalizacja jest $cisle uzalezniona od naszej
pozycji, promienia ziemi i wzoréw matematycznych.

Po poczatkowym wznoszeniu, samolot osigga tak zwana
wysoko$¢ przelotowa. Wiadomo, ze po osiggnieciu danego
pulapu, samolot pozostaje na nim caly czas. Skad pilot wie, ze
jego samolot nie obniza, ani nie podwyzsza putapu? Oprocz
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wysoko$ciomierza, dowiaduje si¢ o tym dzigki dziataniu
zyroskopu. Zyroskop pokazuje poziom, ale nad kulg nie ist-
nieje co$ takiego jak poziom. Powierzchnia kuli nie jest pta-
ska, lecz sferyczna. W takim razie zZyroskop bylby zupetnie
nieprzydatnym urzadzeniem w nawigacji statku powietrz-
nego, gdyz wprowadzalby pilota w biad. Przy zalozeniu, ze
ziemia jest kulista, jego wskazania bylyby niekompatybilne
z zakrzywiong linig horyzontu. Zyroskop pokazywalby cos,
co jest fikcja.

Gdyby ziemia byta kula, piloci samolotéw musieliby nie-
ustannie korygowa¢ parametry lotu, tak, aby nie wylecie¢ zbyt
wysoko. Grozitoby to zderzeniem z innym samolotem, korzy-
stajacym z innej $ciezki przelotu. Przy predkosci zblizonej do
1000 km/godz. wystarczy kilka minut, aby znalez¢ sie setki,
a nawet tysigce metrow wyzej. Poprawka do wskazan zyroskopu
musiataby by¢ wprowadzana co kilka sekund, aby utrzymac
sciezke lotu w granicach tolerancji 100 metréw wysokosci.

Kto$ moze powiedzie¢, ze parametrami lotu zajmuje si¢ kom-
puter pokladowy, czyli automatyczny pilot; jednak to urzadze-
nie jest przeciez wykorzystywane od niedawna. Zanim zostalo
wynalezione, obowigzywalo manualne prowadzenie samolotdw,
z uzyciem zyroskopu. Lecac nad ziemia, zyroskop poktadowy
pokazujacy sztuczny horyzont, jest w pelni kompatybilny z praw-
dziwym horyzontem i nie wymaga nieustannej korekcji.

W dawnych czasach, gdy samoloty nie byly wyposazone
w skomplikowane systemy nawigacji, piloci zdani byli gltéw-
nie na wskazania zyroskopu, ktéry informowat ich o aktual-
nej pozycji samolotu. Lecac wedlug wskazan tego przyrzadu
mogli mie¢ pewnos¢, ze lecg rownolegle do powierzchni ziemi.
Pewnos¢ ta wynikata z doswiadczenia popartego setkami lotow
i obserwacji; dlatego i dzi$ nie podlega dyskusji. Wynika z niej
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jeden prosty wniosek — ziemia jest plaska, a nie kulista, dlatego
mozna ufa¢ zyroskopom.

Aby sie jednak przekonac o tym samemu, wystarczy wzig¢ na
pokiad statku powietrznego zwykta mala poziomice. Potozona
na podtodze, bedzie dla nas namiastkg zyroskopu. Pokaze nam,
kiedy samolot bedzie si¢ wznosil, a kiedy opadal. Po osiggnieciu
putapu wysokosci przelotowej, przy zatozeniu, ze powierzchnia
ziemi jest zakrzywiona, poziomica nie powinna stale wskazywac
poziomu, gdyz dziéb samolotu musiatby by¢ pochylony w kie-
runku ziemi, aby mozliwe bylo zachowanie tej samej wysokosci.
Jednak tak sie nie dzieje. Poziomica, poza fazg wznoszenia i opa-
dania, pokazuje idealny poziom. Mozna to samemu sprawdzi,
lecgc samolotem.

Warto przestudiowac temat perspektywy optycznej, aby prze-
konac sig, czym naprawde jest tak zwany horyzont. Najdalszy,
widoczny przez nas punkt na horyzoncie, zawsze znajduje sie
na wysokosci naszych oczu. Aby dostrzec horyzont, nigdy nie
patrzymy w dol, niezaleznie od wysokosci na jakiej si¢ znajdu-
jemy. Mozna si¢ o tym przekonad, lecagc samolotem.

Kazdy, kto znalazl si¢ kiedykolwiek wysoko nad powierzch-
nig ziemi, z pewnoscia potwierdzi, ze aby dostrzec horyzont,
nie musial patrze¢ w dol, lecz przed siebie. O czym to $wiadczy?
Przy zalozeniu, ze ziemia jest kulista, horyzont powinien by¢
widoczny w dole, a nie przed nami. Linia horyzontu, wedlug
oficjalnej wiedzy naukowej, jest styczng do krzywizny ziemi. Jesli
ziemia faktycznie jest kulista, im wyzej jeste$, tym nizej powinie-
ne$ widzie¢ horyzont. Obserwacje tego jednak nie potwierdzaja.

Filmy i zdjecia wykonane z balonéw stratosferycznych
na wysokosci trzydziestu kilometréow, ukazujg horyzont jako
linie znajdujaca sie na wysokosci oczu, a nie w dole. Swiad-
czy to o tym, ze ziemia nie moze by¢ kulista. Jej powierzchnia
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jest plaska, dlatego horyzont, zgodnie z prawem perspektywy
i niezaleznie od punktu obserwacji, pozostaje zawsze na wyso-
kosci oczu.

Niektdrzy uwazaja, ze ze wzgledu na olbrzymig $rednice
ziemi, nie mozemy zaobserwowac obnizenia horyzontu z wyso-
kosci przelotowej samolotu, ktdra jest ich zdaniem zbyt mata
w stosunku do wielkosci ziemi. Jednak wyliczenia z kalkulatora
krzywizny ziemi moéwig co$ innego. Znikanie obiektow za linig
widnokregu jest obserwowane juz z niemal zerowej wysokosci.
Stojac na brzegu morza, przy wysokosci przecietnego cztowieka
1,7 metra, obserwowany dystans do widnokregu wynosi 4,65 km.
Wszystko co jest dalej, zaczyna znikac za widnokregiem, i to
w dodatku w funkcji wykfadniczej, a nie liniowe;.

Na przyktad: obserwowany z odleglosci 10 km obiekt jest
2,24 metra ,,pod horyzontem”, lecz ten sam obiekt oddalony
na odleglos¢ 20 km znajduje si¢ 18,5 metra ,,pod horyzontem”
Jesli potroimy te odlegtos¢, to dla 30 km obiekt znajdzie si¢ juz
50 metréw ponizej horyzontu. A wigc krzywizna ziemi nie jest
dla nas czyms$ niewyobrazalnym. Mozemy ja uchwyci¢ gotym,
ewentualnie uzbrojonym w lornetke okiem, i to na stosunkowo
krotkim dystansie.

Przy zalozeniu, ze ziemia jest kula, odleglo$¢ do horyzontu
wzrasta wraz z wysokoscig, na jakiej znajduje sie obserwator. Jesli
na ziemi wynosi 4,65 km, to na wysokosci przelotowej samolotu
(okoto 12 km) wynosi juz niemal 400 km. Przy dobrej widocz-
nosci, doskonale widac¢ z lecacego samolotu lini¢ styku ziemi
z niebem. Jesli ziemia jest kulista, to powinno dac¢ si¢ obliczy¢,
ile wynosi dla tego dystansu obnizenie horyzontu. Sprébujmy
przeprowadzi¢ obliczenia.

Bedac na ziemi, na catkowicie plaskim terenie, odcinek
400 kilometrow (wedtug kalkulatora krzywizny ziemi) oznacza
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obnizenie obiektu pod widnokregiem az o 12 kilometréw. W jaki
sposob mozemy go ponownie zobaczy¢? Oczywiscie wznoszac sie
na odpowiednig wysoko$¢. Gdy ja w koncu obserwator osiggnie,
ujrzy obiekt, ktérego nie mdgt dostrzec z powierzchni ziemi.
To chyba logiczne stwierdzenie.

Oczywiscie zalozenie jest teoretyczne, gdyz na tak olbrzymia
odleglo$¢ nie potrafimy siegna¢ wzrokiem, lecz podaje ja, abysmy
uzmystowili sobie o ile obniza si¢ horyzont dla odcinka 400 kilo-
metrow. Jest on identyczny zaréwno na ziemi, jak i nad ziemia.
Jezeli ziemia jest kulista, to przeciez jej promien jest taki sam dla
obserwatora znajdujacego sie bezposrednio na jej powierzchni
oraz obserwatora lecagcego samolotem na wysokosci 12 kilome-
trow. Zobaczmy na ponizszym rysunku. Nie jest by¢ moze per-
fekcyjnie doktadny, ale pokazuje wyzej wskazane zaleznosci:

400
400

ILUSTRACJA 7 Schemat kierunku obserwacji horyzontu z réznych wysokosci.

Jeszcze raz: im wyzej sie wznosimy, tym dalej i nizej widzimy.
W koncu zgubiony pod horyzontem obiekt musi si¢ wytoni¢.
Tak naprawde szukamy nowej pozycji horyzontu, aktualnej dla
okreslonej wysokosci. Jak wida¢ z rysunku, wysokos¢, na ktorej
znaleZli$my obiekt, jest taka sama, jak glebokos¢, na ktorej obiekt
schowat si¢ pod horyzontem, w czasie obserwacji z ladu. Wynosi
ona 12 kilometrow.
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Whiosek: jesli ziemia jest kulista w swoim ksztalcie, to lecac
samolotem, horyzont powiniene$ widzie¢ zawsze w dole. Jed-
nak praktyka wyglada zupelnie inaczej: obojetnie na jakiej lecisz
wysokosci, horyzont zawsze widzisz na wysokosci oczu. Nasza
obserwacja nie potwierdza wigc teorii o kulistej ziemi, lecz
o ziemi plaskie;j.

Nie ma réznicy jak wysoko jestes i jak nisko pod Tobg jest
ziemia. Horyzont zawsze bedzie przed Toba. Z twojego punktu
widzenia wszystkie obiekty daza do wspoélnej linii na horyzon-
cie. Tam zbiegajg si¢ wszystkie pomocnicze linie perspektywy.
Jak wida¢, linie te nie sg zakrzywione, tak samo jak ptaszczyzna
ziemi nie jest zakrzywiona.

Obojetnie jak wysoko si¢ wznosisz, nigdy nie zauwazysz
zakrzywienia horyzontu. Jest on idealnie prosta linig. Jesli kto$
twierdzi, Ze ziemia jest zbyt duza, aby mozna bylo zaobserwowac
jej krzywizne z przestrzeni dostepnej dla normalnego czlowieka, to
pragne przypomnie¢, iz twierdzi si¢ rowniez, ze krzywizne ziemi
mozna udowodni¢ na podstawie obiektéw znikajacych za widno-
kregiem. Czy widzisz ten paradoks: tatwo$¢ obserwacji krzywizny
ziemi w dole kontra trudnos¢ obserwacji krzywizny ziemi w gorze?

Piszac o dalekich obserwacjach, nie sposob nie wspomniec
o obserwacjach nieba nad naszymi glowami. One réwniez s3
dowodem w sprawie plaskiej i stacjonarnej ziemi. Kiedy spo-
gladasz na niebo, zawsze w okreslonym czasie widzisz te same
gwiazdozbiory. One oczywiscie przemieszczaja si¢ nad naszymi
gtowami ruchem rotacyjnym, jednak wciaz obserwujemy te
same gwiazdozbiory. Ich ksztalt, wielko$¢ i proporcje odlegto-
$ci miedzy gwiazdami nigdy si¢ nie zmieniaja. Tak zresztg dzieje
sie od tysiecy lat.

Zachowaly si¢ mapy nieba z czaséw starozytnosci. Porow-
nujac uklad gwiazd w konstelacjach, nic si¢ nie zmienifo od
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tysiecy lat. Dlaczego, skoro zgodnie z zalozeniami teorii nauko-
wej, wszechswiat sie nieustannie rozszerza? Galaktyki oddalajg
sie od siebie, poniewaz stale uciekaja od punktu osobliwosci,
z ktérego pochodzg. Na przestrzeni wielu lat to rozciagniecie
powinno by¢ mozliwe do zaobserwowania. A jednak niczego
takiego nie udalo si¢ zauwazy¢.
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ATMOSFERA ZIEMSKA

Jesli ziemia nie jest otoczona szczelng barierg sklepienia, jak to
mozliwe, aby wszechswiat nie wessal atmosfery ziemskiej? Zja-
wisko dyfuzji gazéw polega na wyréwnywaniu ci$nien, zawsze
od ci$nienia wigkszego w kierunku ci$nienia mniejszego. Efek-
tem koncowym jest ci$nienie srednie, zwane réwnowaga termo-
dynamiczna. Jesli caly bezkresny wszechswiat jest wypelniony
proznia, to bioragc pod uwage niewielki rozmiar ziemi wraz z jej
cienkg atmosferg, dlaczego otaczajacy nas wszechs$wiat nie wessie
calej atmosfery ziemskiej? Zwolennicy oficjalnej nauki powiedza
oczywiscie, ze atmosfere przyciaga sita grawitacji. W takim razie
eksperymenty wykonywane na ziemi (bedacej, jak si¢ uwaza, pod
wplywem sity grawitacji) powinny dowie$¢, ze czasteczki powie-
trza nie mogg zostac zassane przez proznie.

Co by sie stalo, gdyby w warunkach ziemskich stworzy¢ proz-
ni¢ zamknieta w jakimg$ pojemniku? Jesli masz w domu naczynie
prézniowe do przechowywania zywnosci, przeprowadz prosty
eksperyment: za pomocg pompki prézniowej wypompuj z niego
powietrze. Zwrd¢ uwage na pokrywe wykonana zazwyczaj z two-
rzywa sztucznego. Sita podci$nienia jest na tyle duza, ze potrafi
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odksztalci¢ wieko pojemnika. Nastepnie otworz zawor. Ustyszysz
gwizd zasysanego z zewnatrz powietrza.

Nie da si¢ nagia¢ praw fizyki. Dyfuzja gazu nastepuje zawsze
w kierunku ci$nienia mniejszego, az do uzyskania réwnowagi
termodynamicznej, czyli ci$nienia $redniego. W przypadku, gdy
proznia (tak jak w eksperymencie) stanowi znikoma czes¢ cato-
$ci, $rednie ci$nienie bedzie rowne ci$nieniu otaczajacego nas
powietrza. Zakladajac, ze istnieje wszechswiat, atmosfera ziem-
ska stanowilaby znikoma cze¢$¢ catosci. Wtedy rzeczywistos¢
musialaby wyglada¢ podobnie jak w naszym eksperymencie.
Nastgpitaby réwnie natychmiastowa dyfuzja, lecz w kierunku
odwrotnym, az do wyréwnania ci$nien.

Gdyby rzeczywiscie nad nami istniata préznia, zadna sita
nie bylaby w stanie powstrzymac dazenia gazéw do wyréwnania
ci$nien. Wedle nauki, nie istnieje przeciez zadna przegroda, ktora
jak pokrywka naczynia prézniowego, zapobiegataby dyfuzji. Lecz
zwolennikom kulistej ziemi przychodzi z pomoca niezniszczalna
sita grawitacji, ktora potrafi powstrzymac nawet naturalng daz-
nos$¢ gazéw do wyréwnywania cisnien.

Czy nie tak samo, lecz na duzo wiekszg skale niz w ekspery-
mencie, jest w przypadku réznic w ci$nieniu atmosferycznym?
Kierunek wyréwnywania ci$nien zaznaczony jest powstaniem
ruchu powietrza. Duza réznica oznacza silny wiatr, do huraganu
wlacznie. Czy kto$ lub co$ potrafi powstrzymac huragan? Czy
potrafimy zmienic¢ jego kierunek? Nie; kazdy wiatr ustaje sam,
lecz dopiero wowczas, gdy ci$nienia zostang wyréwnane.

Jesli wezmiemy pod uwage roznice ci$nien pomiedzy
powietrzem atmosferycznym a proznig, ktéra podobno ist-
nieje w kosmosie, to w kierunku kosmosu powinien wia¢
wiatr z sita wieksza, niz najpotezniejsze huragany znane na
ziemi. Sita tego huraganu bylaby w stanie wyssa¢ wszystko co
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jest na ziemi, az do momentu wyrdwnania ci$nien, czyli do
chwili powstania prézni w najblizszym otoczeniu powierzchni
ziemi. Od tego momentu nie bytoby czym oddychac. Jesli w to
nie wierzysz, to zwrd¢ uwage na mechanizm tworzenia sig
trab powietrznych. On réwniez jest zwigzany z wyréwnywa-
niem rdznicy cisnien.

W samym centrum tornada panuje ekstremalnie niskie
ci$nienie. R6znica pomiedzy strefg wewnetrzng a zewnetrzng
wynosi okoto 100 hPa. Ona to jest odpowiedzialna za powsta-
nie wstepujacego pradu powietrza oraz zawirowan, ktére two-
rza trabe powietrzng. Sita najwiekszych tragb powietrznych jest
tak potezna, ze podnosi wielotonowe cigzaréwki i przenosi je
setki metrow dalej, wyrywa drzewa z korzeniami i burzy domy;
a wszystko to dzieje si¢ za sprawg dobrze znanego prawa fizyki -
zjawiska dyfuzji gazéw. Tornado, dzigki swojej poteznej sile ssa-
cej, jest jak olbrzymi odkurzacz. Nikt si¢ temu nie dziwi, lecz
uznaje to zjawisko za niszczaca site przyrody.

W przypadku tornad, réznica ci$nienia wynoszaca ,,zaledwie”
100 hPa (10* Pa), powoduje katastrofalne skutki. Bardzo wysoka
proznia, jaka zgodnie z zalozeniami kosmologii panuje w kosmo-
sie, wynosi co najmniej 107" Pa (nawet do 107! Pa). Ci$nienie
atmosferyczne na powierzchni ziemi waha si¢ w granicach 900 -
1050 hPa (czyli ok. 10° Pa). Roznica pomiedzy stanem prdzni
kosmicznej a normalnym ci$nieniem atmosferycznym, wynosi
wiec kilkanascie (co najmniej 18) rzedow wielkosci. To niewy-
obrazalna wprost réznica.

Koncentracja czasteczek i atomow gazu w powietrzu atmos-
ferycznym (dane z Wikipedii) wynosi 2,7 x 10"*/cm’; natomiast
w ultrawysokiej prozni kosmosu wynosi (zaledwie!) 10?/cm?,
a nawet mniej. To oznacza réznice 17-18 rzedéw wielko-
$ci. Czy potrafimy sobie wyobrazi¢ taka liczbe? Oto ona:
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1000000000000000000. Ci$nienie w prézni jest trylion razy niz-
sze niz na powierzchni ziemi!

Watpie, czy w ogdle potrafimy sobie wyobrazi¢ spustosze-
nie, jakie uczynitaby na ziemi préznia kosmosu (gdyby ist-
nial) przy tak kolosalnej réznicy ci$nien? Prdznia ta powinna
wessa¢ w otchlan wszech§wiata nie tylko calg atmosfere, lecz
réwniez wszystko, co nie jest na stale przytwierdzone do sko-
rupy ziemskiej. Nie powinni$my istnie¢! Na szczgscie dla nas,
zabdjczy kosmos to tylko naukowy mit, nie majgcy nic wspdl-
nego z prawda.

Dlaczego uwaza sie, ze sita grawitacji potrafi z powodze-
niem powstrzymac réznice ci$nien, panujacg pomiedzy atmos-
ferg ziemi a przestrzenia kosmicznga? Zycie pokazuje, ze nic
nie potrafi powstrzymac nawet niewielkich réznic w cisnieniu.
Zawsze dazg one do wyréwnania. Wezmy ponownie przyktad
pogody. Jesli na skraju kontynentu panuje wyz baryczny, a po
jego drugiej stronie ukfad niskiego ci$nienia, to mamy do czy-
nienia z frontem atmosferycznym, czyli z gwaltownymi zja-
wiskami pogodowymi. Oznacza to na ogdt wiatr o sile hura-
ganu. A przeciez roznica ci$nienia pomiedzy wyzem a nizem
wynosi zaledwie (maksymalnie) 1050 — 900 = 150 hPa, czyli
1,5 x 10* Pa. Tak niewielka réznica potrafi czyni¢ spustoszenia
na ogromnych przestrzeniach, nawet tysiecy kilometrow. Coz
to jest, w poréwnaniu z r6znicg, jaka panuje pomiedzy préznia
kosmosu a ziemig?

Jedli istnieje kosmos, to zgodnie z prawami fizyki, na ziemi
nie powinno by¢ powietrza, a wiec réwniez i zycia. Dlaczego
w takim razie mamy czym oddychac? Poniewaz ziemia, dzigki
tasce Bozej, zostala umieszczona pod kloszem firmamentu. Nie
wiemy jakie warunki panujg nad firmamentem, ale bez wzgledu
na to, mozemy sie czué bezpieczni. Zadna sita nie jest w stanie
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pozbawi¢ nas powietrza, jakim oddychamy, gdyz chroni nas skle-
pienie niebios.

Mowi sie nam i nawet pokazuje, ze kosmonauci wychodza
czasami w przestrzen kosmiczng, w ktorej panuje doskonata
proznia. Jak to mozliwe, aby ich narzady wewnetrzne nie zostaly
rozerwane przez ujemne ci$nienie? Oczywiscie majg na sobie
specjalne skafandry, pompowane od wewnatrz, ale czy to jest
wystarczajacym zabezpieczeniem?

W szkolnych pracowniach fizyki wykonuje sie czesto naste-
pujace doswiadczenie: pod szklanym kloszem komory proéznio-
wej umieszcza si¢ tak zwang folie babelkowa (pecherzykows).
Nastepnie wypompowuje si¢ powietrze az do uzyskania wyso-
kiego podci$nienia. W efekcie pecherzyki w folii zaczynajq si¢
powigksza¢, az w koncu zostaja rozerwane. Zewnetrzne ujemne
ci$nienie powoduje zmniejszenie nacisku powietrza na peche-
rzyki i tym samym wzrost ci$nienia wewnetrznego.

Ten prosty eksperyment pokazuje sile prozni; a przeciez
w warunkach ziemskich idealna préznia jest nieosiggalna. Twier-
dzi sig, ze w kosmosie panuje znacznie wyzsza proznia. W takim
razie dyfuzja powietrza atmosferycznego w kierunku prézni musi
by¢ jeszcze wieksza. Zaden skafander nie jest w stanie wytrzy-
mac rywalizacji z proznia. Zostalby rozerwany tak jak te peche-
rzyki w szkolnym eksperymencie. To samo musialoby sie sta¢
z organami wewnetrznymi kosmonauty. Zdjecia kosmonautéw
w przestrzeni kosmicznej sg zwykla fikcja i fotomontazem, spre-
parowanym po to, aby zwiekszy¢ zaufanie ogladajacych do teorii
naukowej przekazywanej przez NASA.

Przypus¢my, ze jednym z tych malenkich pecherzykow jest
ziemia wraz z jej atmosfera, a cala objetos$¢ zbiornika wypel-
nionego proznig jest otaczajacym jg kosmosem. Dzieki ekspery-
mentowi mozemy sobie wyobrazi¢, jakie dzialanie na atmosfere
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powinna wywiera¢ proznia kosmosu. Pecznienie i pekanie peche-
rzykow pokazuje, co statoby sie z otaczajacym nas powietrzem,
gdyby istnial kosmos.

Sam fakt, ze jeszcze zyjemy i mamy czym oddychac, swiadczy
o tym, ze tak zwany ,,kosmos” nie istnieje. Rozrzedzenie powie-
trza w wyzszych warstwach atmosfery jest zwigzane z cecha
gestosci gazow, ktére utrzymuja sie na roznych wysokosciach
i w roznej proporcji, a nie z grawitacja i ze stopniowym przecho-
dzeniem atmosfery w prézni¢ kosmosu.

Na koniec przypomne jeszcze to, o czym pisalem juz wcze-
$niej. Zakladajac, zZe prawdziwa jest predkos¢ (wynoszaca
100.000 kilometréw na godzing), z jaka ziemia okraza stonce -
co mialoby powstrzyma¢ zdmuchnigcie calej ziemskiej atmos-
fery w przestrzen kosmiczna? Kometa mknaca przez proz-
ni¢ kosmosu zostawia za sobg warkocz swojej materii — pylu
i gazu. Czy z ziemig nie powinno by¢ podobnie? Czy ziemia nie
powinna zostawi¢ za sobg swojej atmosfery?
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W JAKI SPOSOB PORUSZAJA SIE
RAKIETY W PROZNI?

W jaki sposob poruszajg sie rakiety, ktdre opuscily juz ziem-
ska atmosfere? W jaki sposob poruszajg si¢ satelity na orbicie
okotoziemskiej? Kazdy statek powietrzny lub morski (samolot
odrzutowy lub turboodrzutowy, $migtowiec, statek morski, okret
podwodny) porusza sie dzigki temu samemu prawu - trzeciej
zasadzie dynamiki Newtona. Méwi ona, ze kazda akcja powoduje
reakcje skierowang w tym samym kierunku, lecz o przeciwnym
zwrocie i o tej samej wartosci sity.

Rzeczywiscie, zgodnie z tym prawem, turbina lub $ruba
okretu odpycha wode, lecz dzigki temu statek z tg sama sila
i podobna predkoscig moze si¢ przemieszczaé¢ wzgledem nie-
ruchomej wody. Akcja powoduje reakcje. Jest to mozliwe dzigki
istnieniu reaktywnej bariery, ktorg w tym przypadku jest woda.
Dzigki jej gestosci i lepkosci, strumien wyrzucanej wody z urza-
dzenia napedowego odpycha statek od wody, ktdra go otacza.
To umozliwia ruch.

Ta sama sytuacja ma miejsce w przypadku statkow powietrz-
nych. Turbina lub $migta statku powietrznego nadaja czastecz-
kom powietrza bardzo duza predkos¢. Powietrze przeptywajace
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przez turbine lub $migla gwaltownie przyspiesza, a nastepnie
oddzialuje na otaczajaca atmosfere, ktora stanowi bariere odbi-
cia. Dzigki istnieniu tej bariery mozliwe jest powstanie sily reak-
tywnej, ktéra napedza statek powietrzny.

Powszechnie wiadomo, ze piloci §migtowcoéw niechetnie
lataja na duzych wysokosciach, poniewaz panuje tam mata
gesto$¢ powietrza. Nie ma wystarczajaco spojnej bariery
powietrza, od ktorej moglyby sie odepchna¢ fopaty wirnika,
aby polecie¢ wyzej. Akcje ratunkowe w Himalajach sg wiec
niezwykle ryzykowne. Gdy helikopter straci site wznoszenia,
moze rungé w dot.

Na podstawie trzeciej zasady dynamiki Newtona - sita
wznoszenia helikoptera jest reakcja powstala w odpowiedzi na
ci$nienie wytworzone przez fopaty wirnika. Jesli jednak nie ma
odpowiedniej ilo$ci czasteczek gazdéw w atmosferze (parametr
gestosci), sila ta stopniowo maleje, gdyz to wlasnie zageszczenie
czasteczek decyduje o sile ciagu. Im mniej czasteczek, tym mniej-
sza sita odrzutu lub ciggu rakiety.

W prozni ilo$¢ czasteczek gazow jest ekstremalnie mata.
W doskonalej prézni kosmosu praktycznie ich nie ma. Nie
ma wiec gestosci, ktora decyduje o istnieniu bariery, od ktorej
moglby sie odbija¢ strumien wylatujacego z dysz rakiety powie-
trza. Nie ma powietrza, ktdre nadaje predkos¢ i nie ma powietrza,
ktore stanowi bariere, punkt odbicia, nadajacy predkos¢ rakiecie.
W tej sytuacji trzecie prawo dynamiki praktycznie nie obowig-
zuje, gdyz nie istnieje bariera mogaca zreplikowac sile odrzutu
przyspieszonego powietrza i nadac rakiecie site ciagu.

Oto kilka przyktadéw.

Jesli uderzysz pigscia w $ciang, ona odda ci z tg sama silg.
Poczujesz na sobie reakcje. Przy malej sile, nie bedzie ona duza.
Jesli jednak uderzysz z calej sily, reakcja bedzie tak duza, ze
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mozesz nawet ztamac reke. Jesli uderzysz pigscia w powietrze,
nie poczujesz na sobie reakcji. Predkos¢ twojej reki jest zbyt
mala, aby opor czasteczek powietrza mogl mie¢ jakies znaczenie.
Gdybys jednak jechal samochodem z predkoscia 150 km/godz.,
poczujesz gwaltowny opor powietrza po wystawieniu reki za
okno. Jesli z malg predkoscig wlozysz reke do wody, nie poczu-
jesz reakgcji. Jesli jednak skoczysz z wiezy o wysokosci dziesie-
ciu metréw do basenu, poczujesz na sobie duzy opdr czasteczek
wody. To jest ich sita reakcji na twdj ruch w wodzie.

Predko$¢ poruszajacego sie ciala i opdr srodowiska majg wigc
znaczenie. A co, jesli opor srodowiska jest zerowy? Wtedy, jesli
nawet predkos¢ wylotowa spalin jest ekstremalnie duza (jak to
ma miejsce w przypadku rakiety), nie ma ona znaczenia; ruch nie
bedzie si¢ mogt odbywac. Nieskonczenie mata gestos¢ otoczenia
nie pozwoli na ruch.

W pewnym sensie moglibySmy przywola¢ przyklad kogos,
kto chcialby nauczy¢ si¢ fruwa¢, uzywajac do tego celu wylacz-
nie wlasnych ragk. Czy oderwie si¢ cho¢by na metr od ziemi?
Usmiechniesz si¢ pewnie z politowaniem. Przeciez to oczywisty
nonsens; ale wiekszos¢ ludzi przyjmuje doniesienia o podrézach
kosmicznych jako oczywista prawde. Tymczasem jest to taki sam
nonsens, wynikajacy z niespelnienia tej samej zasady fizyki. ,,Sita
ciaggu” twoich rak jest zbyt mala w stosunku do gestosci powie-
trza. Mala sifa ciggu do duzej gestosci powietrza ma si¢ tak samo
jak duza sila ciagu do matlej gestosci powietrza. Skutek jest ten
sam — mala reakcja lub jej brak.

Twarda, sprezysta bariera odbija fale dZzwigkowa znacznie
lepiej niz bariera migkka. Niektdre bariery pochtaniajg dzwiek.
Fala jest na nich rozpraszana. Skuteczno$¢ sity odbicia nie zawsze
jest taka sama. Ekrany dzwi¢kochtonne stosowane w studiach
nagran $wiadczg o tym, ze tak wiasnie jest.
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Jesli 16d jest odpowiednio $liski, kota samochodu nie znajduja
na nim oparcia, bez wzgledu na wartos¢ predkosci przekazywa-
nej przez silnik. Jesli bysmy ten przyktad nieco wyidealizowali, to
mozemy powiedzie¢, ze gdy tarcie zupelnie znika, nie ma mozli-
wosci ruchu. Na akeje nie ma reakeji, poniewaz §liski l6d blokuje
przeniesienie sily z ruchu obrotowego kot na ruch posuwisty
samochodu. Po prostu — podloze nie moze oddac swojej reakcji,
co jest zupelnie normalne, gdy sifa tarcia jest bliska zeru.

Wobec tych przyktadow staje si¢ jasne i logiczne, ze rakieta
w prozni nie moze si¢ porusza¢. Nie ma takiej mozliwosci, ponie-
waz nie jest w stanie wytworzy¢ sity ciggu w ekstremalnie roz-
rzedzonym powietrzu. Chocby nie wiem z jak wielka predko-
$cig wystartowala, bedzie stale zwalnia¢ na skutek stopniowego
spadku gestosci powietrza, az do momentu, gdy predkos¢ osta-
tecznie i nieodwolalnie spadnie do zera.

Powiedzenie, ze sila ciagu silnikoéw odrzutowych rakiety jest
niezalezna od gesto$ci powietrza i istnieje réwniez w prdzni,
sprzeciwia si¢ nie tylko zdrowemu rozsadkowi, lecz przede
wszystkim jednemu z podstawowych praw fizyki. To niezwykle
wazne, aby$my to zrozumieli, gdyz na tym klamstwie zbudowana
jest wspotczesna kosmologia i aeronautyka.

Latwo empirycznie wykazag, ze sifa reakcji jest zawsze prze-
ciwna do sily inicjujacej, a jej wektor jest zawsze zakotwiczony
w ukladzie zewnetrznym. Na przyktad: jesli uderzysz piescia
w stol — wektor sity uderzenia jest zakotwiczony w materii stotu,
powodujac natychmiastowa reakgje, ktorej wektor zakotwiczony
w piesci oddzialuje na nig tak dlugo, jak dlugo jest ona pofaczona
ze stotem.

A wigc stol jest bariera, od ktdrej bierze poczatek reakcja na
uderzenie piescia, czyli na akcje. Zapamietaj te nauke: wektory
si akgji i reakeji s3 umocowane w dwu niezaleznych uktadach.
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Oddziatywania s3 wzajemne, to znaczy, ze jesli wywolujemy
pewna akcje przy uzyciu dzialajacej sity, musimy spodziewac
sie reakcji uktadu, na ktdry dziatamy. Kazda z tych sil zwigzana
jest z niezaleznym ukfadem. To bardzo wazne zalozenie. Tylko
wtedy mamy do czynienia z reakcja. Tylko wtedy ma zastosowa-
nie III zasada dynamiki Newtona.

Czy reakcja pojawi si¢ wtedy, gdy zamarkujesz uderzenie?
Oczywiscie, Ze nie. Reakcja nie powstanie, gdy nie ma bariery
zwrotnej. Jesli tenisista uderza pitke od $ciany, ma prawo ocze-
kiwag, ze pitka do niego wroci. Jesli jednak uderzy pitke obok
$ciany, pitka do niego nie wrdci. Nikogo to nie dziwi. Jesli usu-
niemy bariere, nie powstanie sita reakcji. To oczywiste.

Ta sama zalezno$¢ dotyczy przemierzania tak zwanego
»kosmosu”. W jego ekstremalnej pr6zni niemozliwa jest jaka-
kolwiek kontrola czy korekta kierunku lotu, poniewaz nie istnieje
zadna bariera, ktéra mogtaby odbi¢ skierowany nan strumien
powietrza. Zreszta, tam przeciez nie ma powietrza.

W przypadku silnika rakietowego, sita ciagu jest sitg reak-
cji, czyli odpowiedzig na akcje (wyrzut spalin). Zastanowmy sie¢
jednak na jakiej naukowej podstawie dochodzi do powstania sity
ciggu. Oczywiscie zgodnie z zalozeniem III zasady dynamiki,
musi istnie¢ uklad zewnetrzny, na ktéry oddzialuje sita odrzutu
spalin, aby mogla powsta¢ reakcja - sita ciggu rakiety. Obie te
sily nie moga by¢ zwigzane z tym samym uktadem.

Aby to jeszcze lepiej wyjasni¢, wykonaj proste doswiadczenie:
popychaj swoja reke (noge lub biodro) drugg swoja reka. Czy
uzycie nawet najwiekszej sity spowoduje Twoje przemieszczenie?
Nie, nie przemiescisz si¢ nawet o milimetr, poniewaz sifa akcji
i reakcji s3 umocowane w tym samym uktadzie. Czy ciggnac si¢
z calej sily za wlosy jestes w stanie podnies¢ si¢ w gére? Nawet
dziecko wie, ze to jest niemozliwe.
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Tak samo jest w sytuacji silnika rakietowego. Jego dzialanie
powoduje efekt przemieszczania si¢ rakiety tylko wtedy, gdy sily
akeji i reakcji powstajg w dwu odrebnych ukladach. Jesli uwazasz
inaczej, to znaczy, ze wierzysz w cuda lub magie, zamiast opierac
sie na empirycznie potwierdzonych faktach naukowych.

Préznia nie jest ukladem odniesienia, z ktérym moze by¢
zwigzana jakakolwiek sila. To tak, jakbys chcial wyswietli¢ obraz
z projektora w powietrzu. Bedzie to mozliwe jedynie wtedy, gdy
rozpylisz w nim duzg ilo$¢ czasteczek pary wodnej, od kto-
rej odbija si¢ wyswietlane promienie. I znowu potwierdza si¢
koniecznos¢ istnienia materialnej lub gazowej bariery.

Na oficjalnej stronie NASA mozna znalez¢ informacje, ze
loty kosmiczne sg mozliwe dzieki istnieniu III zasady dynamiki
Newtona. Owszem, loty tak, ale nie kosmiczne, poniewaz nie-
mozliwe jest sterowanie lotem w prézni. W ostatnich dniach
$wiat zelektryzowala wiadomos¢ o podboju Marsa przez ame-
rykanska sonde Perseverance (ang. ,wytrwalos$¢”). Zostata roz-
dmuchana przez wszystkie oficjalne media. Warto jednak zada¢
sobie pytanie: ,w jaki sposdb lazik Perseverance wylagdowal na
Marsie i w jaki sposob do niego dolecial?”.

Mam nadziejg, Ze na podstawie powyzszej analizy juz wiesz,
ze ladowanie nie tylko na Marsie, ale gdziekolwiek w tak zwanym
»kosmosie” jest nie tylko niemozliwe, lecz jest rowniez wielka
medialng ,,$ciemg”. Wiem, Ze trudno Ci sobie wyobrazi¢ ogélno-
swiatowg skale tego zjawiska, ale to jedynie pokazuje jak bardzo
komus zalezy, aby swiat uwierzyl w calg te fikcje.

Aby na tak wielkg skale wprowadzi¢ kosmiczne oszustwo,
potrzeba byto setek miliardéw dolaréw, kilkudziesieciu lat medial-
nych dziatan, niesamowitego rozwoju technologii CGI i oczy-
widcie — wytrwalosci, aby przyneta zostata potknieta. By¢ moze
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dlatego wlasnie amerykanski ladownik nazwano ,,Perseverance”
Kto dzi§ ma chocby cien watpliwosci, ze NASA faktycznie wystata
ladownik na Marsa? Tylko nieliczni, ktorych szalonej teorii spi-
skowej nikt nie traktuje powaznie. Wytrwalos¢ sie oplacita.

A propos CGI (ang. computer-generated imagery). Jest to
jedna z najszybciej rozwijajacych si¢ technologii. Obrazy genero-
wane komputerowo znajdujg zastosowanie w filmach science-fic-
tion, w filmach akcji, w bajkach dla dzieci, w reklamach telewi-
zyjnych, czyli w prawie kazdej nowoczesnej formie przekazu. Na
tym jednak nie koniec. Wszystkie relacje z wypraw kosmicznych,
obserwacji planet, misji badawczych stacji orbitalnej, s3 réwniez
realizowane w technologii CGI.

Myslisz, ze ogladajac przekazy telewizyjne lub internetowe,
ogladasz oryginalne zdjecia lub filmy z kamer pojazdéw plane-
tarnych? Poczawszy od epoki ,,Gwiezdnych Wojen” az do dzisiaj,
udoskonala si¢ komputery, oprogramowanie, sprzet filmowy oraz
techniki filmowania, tak, aby widz nie byl w stanie odrézni¢ rze-
czywistosci od fikcji. Zostalismy niepostrzezenie przeniesieni do
$wiata fantazji.

To wszystko ma stuzy¢ okreslonemu celowi: powstaniu odre-
alnionego $wiata zludzen. W takim $wiecie dzisiaj zyjemy. Filmy
science-fiction doprowadzily nas do rzeczywistosci science-fic-
tion. Zostalismy do niej stopniowo przyzwyczajeni, tak, ze nie
jeste$my juz w stanie zrozumie¢ co jest prawda a co fikcja. Ta od
dawna zaplanowana akcja zostala uwieniczona sukcesem.

Wyobraz sobie teraz skalg, na jaka jestesmy oszukiwani.
Wmawia si¢ nam, ze rakiety poruszajace si¢ w prézni, z powo-
dzeniem wynoszg na orbite satelity, ze silniki korekcyjne z tatwo-
$cig zmieniajg kierunek lotu kapsul badawczych, docierajacych
do najdalszych zakatkéw ukladu stonecznego. To wszystko
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jednak okazuje si¢ by¢ sprytnym oszustwem, stworzonym na
potrzeby programu ateizacji ludzkosci. Cho¢ najprostsze zasady
fizyki temu zaprzeczajg, $wiat w te bajke uwierzyl. Czy Ty row-
niez w to wierzysz?



ROZDZIAL DWUDZIESTY TRZECI

SWIATEA NA NIEBIE

Mowi sie nam, ze ksi¢zyc odbija $wiatto stonica. Gdyby tak byto,
jego promienie powinny ogrzewacé ziemie. Z pewnoscig nie tak
mocno, jak te bezposrednio padajace ze stonca, lecz jednak pro-
mien odbity nadal niesie z sobg energie cieplng. Aby sie o tym
przekona¢, mozna przeprowadzi¢ prosty eksperyment. W czasie
pelni ksiezyca wystaw na dwdr dwa termometry. Jeden umies¢
w bezposrednim zasiegu $wiatla ksiezycowego, a drugi w jego
cieniu. Co mozna stwierdzi¢? Ot6z okazuje si¢, Ze skala termo-
metru wystawionego na bezposrednie dzialanie promieni ksie-
zyca, pokazuje nizszg temperature niz skala termometru scho-
wanego w cieniu. Czy nie powinno by¢ odwrotnie?

O czym $wiadczy ten eksperyment? Swiadczy on o tym, ze
ksiezyc nie moze odbija¢ promieni sornca, a przynajmniej nie
sg one gléwng sktadowg jego swiatla. Gdyby tak byto, tempera-
tura w $wietle ksiezyca musialaby by¢ wyzsza niz w jego cieniu.
Jest jednak dokladnie na odwrét. A wiec ksiezyc swieci swoim
wlasnym $wiattem, niezaleznym od $wiatla stonecznego. Co cie-
kawe, jest to $wiatlo ,,zimne”. Nawet barwa powierzchni ksig¢zyca,
nazywanego ,srebrnym globem” $wiadczy o jakos$ciowej roznicy
wzgledem $wiatla sfonca. Nie mam pojecia, dlaczego tak Bog
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zarzadzil. Moze po to, aby rozgrzana za dnia powierzchnia ziemi,
nocg ulegata wychtodzeniu?
Biblia obwieszcza nam:

»1 uczynil Bog dwa wielkie $wiatla: wigksze $wiatlo, aby
rzadzilo dniem, i mniejsze $wiatlo, aby rzadzito noca,
oraz gwiazdy. I umiescit je Bog na sklepieniu niebios, aby

$wiecily nad ziemia” Rdz 1:16-17.

Bog uczynil dwa $wiatta, a nie jedno $wiatlo wraz z dodatkiem
czegos$, co je odbija. Jesli mamy jedna lampe i jedno lustro, to
nie mamy dwodch $wiatel, lecz tylko jedno. Tak samo jest z ksie-
zycem. Zostal on nazwany $wiatlem, a nie zwierciadlem. Bég
jest precyzyjny i mozna Mu wierzy¢. Swiatlo ksiezyca jest innym
jakosciowo $wiattem - zimnym w barwie i temperaturze. Dlatego
nazwano je mniejszym (pod wzgledem mocy i znaczenia).

Do$¢ ciekawe jest zbadanie tej sprawy przez pryzmat chin-
skiej filozofii tao. Opiera si¢ ona na podstawowym zalozeniu -
wzajemnym przenikaniu si¢ dwoch przeciwstawnych sil, nazwa-
nych yin i yang. Energie yang okresla si¢ jako stoneczna, jasna,
goracy, sucha. Yin oznacza ksi¢zyc, wilgo¢, zimno, ciemnos¢.
Te dwa pierwiastki przenikaja si¢ ze sobg jak dzien z nocg lub
stonce z ksi¢zycem.

stonce (yang)

ksiezyc (yin)
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Nie popieram filozofii wschodu w sprawach wiary, gdyz
jest ona obca naszemu zrozumieniu Boga i kwestii dotyczacych
zbawienia; jednak symbol tao ma dos¢ uniwersalne znaczenie,
na przyklad zwigzane z naszg ziemia. Poniewaz symbol ten ist-
nieje tysigce lat, wiec mozemy uznad, ze moze on miec zwigzek
z nauka o ziemi, jaka obowigzywala od czas6éw starozytnosci.
Jest on zadziwiajaco podobny do schematu obiegu stonca i ksig-
zyca nad plaska ziemia. Stonice zaznacza swoja obecnos¢ plama
$wiatla, a ksiezyc — plamg cienia. Wydtuzony ksztalt tych plam
przedstawia dynamike ruchu okreznego.

Ksiezyc przedstawia energie yin (zimna i wilgotna), zas
stonice reprezentuje energie yang (ciepla i suchg). Zgodnie z tym
pogladem, nie tylko stonce, lecz takze ksi¢zyc jest dawcg (pro-
ducentem) energii. Swiatlo storica niesie z sobg energie cieplng,
lecz ksigzyc jej nie posiada. Zamiast tego daje wlasng, przypisang
tylko sobie energie.

Kolejng sprawa, jaka warto zauwazy¢ w wyzej cytowanym
tekscie biblijnym jest to, ze Bog uczynit stonice, ksigzyc i gwiazdy,
»aby $wiecily nad ziemig” W mysl tych stéow mozemy zadac pyta-
nie: w jakim celu Bég uczynit stonce, ksiezyc i gwiazdy? Odpo-
wiedz brzmi: aby $wiecity nad ziemia. Bog nie uczynit tych cial
niebieskich, aby $wiecily w kosmosie lub aby byly swiatlem dla
innych planet, lecz aby $wiecily nad ziemia.

W ten oto sposéb mozemy odkry¢, jak niezwykle jestesmy
uhonorowani. Bég podporzadkowal naszemu istnieniu i szcze-
$ciu wszystko co nas otacza; nie tylko to, co jest na ziemi, lecz
takze to, co jest na niebie! Czy oficjalna nauka réwniez moéwi, ze
stonce, ksiezyc i gwiazdy sa do wylacznej dyspozycji ziemi? Nie.
Szczegdlnie storice wedlug nauki oswietla nie tylko ziemieg, lecz
takze inne planety.
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W Biblii czytamy, ze Bog uczynil dwa wielkie $wiatta. Skoro
je uczynil, wiec nie powstaly przez przypadek i seri¢ niekon-
trolowanych zdarzen. Ksi¢zyc nie powstal w wyniku zderzenia
ziemi z planetoidg lub kometa, lecz zostal zaprojektowany przez
Boga jako doskonaly twor. Dlatego tez nie sadze, aby byt jedy-
nie zwyklym kawatkiem skaty. To nie byloby w Bozym stylu.
Wszechpotezny JHWH nie czyni czego$, co upodabnialoby Jego
dzieta do hipotez naukowcow. Bdg jest zdolny do wiekszych rze-
czy i mozemy od Niego oczekiwa(, ze ksigzyc kryje w sobie wie-
cej tajemnic, niz przypuszczamy. Jedng z nich jest kwestia ksie-
zycowego $wiatla, a o innych jeszcze napisze.

W biblijnym modelu $wiata, stonice i ksiezyc s3 doktadnie
nad ziemia, o$wietlajac tylko jej powierzchnie. Ich $wiatto nie
$wieci nigdzie indziej; nie wykracza ani troche poza kraniec
ziemskiej powierzchni. W modelu naukowym natomiast jest
zupelnie odwrotnie - tylko znikoma cz¢$¢ promieniowania
stonica dociera do ziemi. W takim razie nie mozemy powie-
dzie¢, ze stonce $wieci nad ziemia. Takie stwierdzenie byloby
nieprawdziwe.

Poza tym czytamy, ze oba $wiatla Bég umiescil na sklepieniu
niebios. Mysle wiec, ze jest wazne, aby nalezycie, czyli biblijnie
zrozumie¢ funkcje sklepienia. Swiatta na biblijnym sklepieniu
to nie to samo, co $wiatla we wszechswiecie. Ksi¢zyc i stonce
z racji swojego polozenia, przynaleza do naszej ziemi; sg jej pod-
porzadkowane, pelnigc wzgledem niej stuzebna role. Czy Bog
ma nam przez to co§ waznego do przekazania? Mysle, ze tak.
A wigc do rzeczy:

,»1 ukazat sie wielki znak na niebie: Niewiasta odziana
w stonce i ksigzyc pod stopami jej, a na glowie jej korona
z dwunastu gwiazd” Ap 12:1.
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Znaki z ksiegi Apokalipsy s3 niezwykle wazne. Sprobujmy wiec
jeden z tych znakoéw rozszyfrowaé. W niezwyklej scenerii nieba
widzimy dwa wielkie $§wiatla — stonice i ksigzyc. Jako symbole,
petnia one kluczowg role w wizji proroczej. Stonice opromienia
niewiaste, za$ ksiezyc zapewnia podparcie dla jej stop. Niewiasta
jest z pewnoscig symbolem ludu Bozego. W takim razie okreslmy
symbolike stonica i ksi¢zyca.

Stonice bezdyskusyjnie jest symbolem Boga. Wiele tekstow
biblijnych przyréwnuje Boga i jego chwale do stonca jako naj-
wiekszego znanego nam zrddla swiatla. Jak stonice opromienia
apokaliptyczng niewiaste, tak Bog opromienia swoim duchem
Koscidt. Jak Ojciec swoja chwalg opromienit posta¢ wychodza-
cego z wody Jordanu Jezusa, tak obiecal udzieli¢ swego ducha
bez miary Kosciotowi.

Jesli stonce symbolizuje Boga, kogo symbolem jest ksiezyc?
Odpowiedz moze by¢ tylko jedna - jest symbolem Bozego Syna.
Jak niewiasta stoi na ksiezycu, tak spoteczno$¢ wierzacych stoi
na skale swojego zbawienia, czyli na Chrystusie.

»1 wszyscy ten sam napo6j duchowy pili; pili bowiem
z duchowej skaly, ktora im towarzyszyla, a skalg ta byt
Chrystus” 1Kor 10:4.

Wedlug mnie, analogia stonica i ksiezyca (w kontek$cie niewia-
sty jako Kosciota) do Ojca i Syna jest uderzajaca. Stonce zostato
nazwane wiekszym $wiattem; a czy Jezus nie moéwil o swoim
Ojcu, ze wigkszy jest od niego (zobacz: ] 14:28)? Ponadto o Chry-
stusie czytamy:

»On jest obrazem Boga niewidzialnego, pierworodnym

wszelkiego stworzenia” Kol 1:15.
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Ksiezyc jest zagadkowym tworem. Sadzac po temperaturze i bar-
wie jego $wiatla, emituje wlasne promieniowanie. Jednak nie
podlega réwniez dyskusji, ze o$wietla go $wiatlo storica. Swiad-
cz3 o tym cienie na jego powierzchni. Jak si¢ to ma do symboliki?
Mysle, ze wiele mozemy si¢ z niej nauczyc.

Chrystus jako jednorodzony Syn Boga, otrzymat zycie od
swojego Ojca. ,,Jest obrazem Boga niewidzialnego”. Ksiezyc jest
obrazem slonca, lecz jego $wiatlo jest fagodne i nie jest tak razace
jak $wiatlo stoneczne. Nie tylko intensywno$¢ jego promieni,
ale rowniez ich temperatura niesie z sobg ochtode; a to oznacza
w biblijnej symbolice taske i przystepnos¢. Chwata Boga jest dla
czlowieka nieprzystepna i porazajaca. Chrystus, aby nas pojednac
z Bogiem, stal si¢ jednym z nas:

»Chociaz byl w postaci Bozej, nie upierat si¢ zachtannie
przy tym, aby by¢ réwnym Bogu, lecz wyparl sie samego
siebie, przyjat postac stugi i stal si¢ podobny ludziom”
Fil 2:6-7.

Zauwaz, ze w Chrystusie wspaniala posta¢ Boza wspolgra
z postacia stugi. Jego pelne chwaly swiatto zostalo przyttumione
przez wyparcie sie samego siebie, aby grzeszny cztowiek nie zgi-
nal, lecz zyl. Te wlasnie symbolike zauwazam w ksiezycu, kto-
rego srebrzysty, szlachetny blask przynosi ochfode po upalnym,
stonecznym dniu.

Ksiezyc niewatpliwie odbija blask stonca, tak jak Chrystus
odbija podobienstwo swojego Ojca; jednak w tajemniczy spo-
sob ksiezyc $wieci takze wiasnym blaskiem. Nie moze by¢ ina-
czej, gdyz w ten sposob podkreslona jest boska natura Chrystusa.
»Jak bowiem Ojciec ma zywot sam w sobie, tak dal i Synowi, by
mial Zywot sam w sobie” ] 5:26. Juz ta jedna mysl nie pozwala
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traktowac ksiezyca zgodnie z ogdlnie przyjetym pogladem
naukowym. Na przekoér madrosci uczonych, ksiezyc posiada
swiatlo$¢ sam w sobie.

Wszystko, co nas otacza, stworzyt Bég, abysmy podziwiali
Jego moc i rozkoszowali sie Jego madroscig. We wszelkim stwo-
rzeniu jest ukryte co$ wiecej niz tylko tajemnica zycia. Jak widac,
s3 w nim zapisane jeszcze wigksze tajemnice Boze. Obserwa-
cja ksiezyca jest nie tylko wielka lekcja pogladowa, pouczajaca
o budowie i funkcjach naszego nieba, lecz takze wspanialym
podobienstwem, pomagajacym zrozumie¢: mitos$¢ i wyrzeczenie
Chrystusa, Jego boski majestat, szlachetng postawe, zaleznos¢ od
Ojca i dobrowolne postuszenstwo.

Ksiezyc i stonice $wiecg pod firmamentem niebios. Na prze-
koér madrosci uczonych, oswietlaja swym swiattem tylko ziemie,
pozostajac do jej wylacznej dyspozycji. Co Bég nam w ten sposob
chce przekazac? Przez ten ukryty, symboliczny obraz, ukazuje
nam, ze tak bardzo nas umitowal, iz postanowit nas oswieci¢
$wiattem swojej chwaly i faski, aby ratowac nas z ciemnosci, jaka
roztoczyl nad ziemiag Szatan. W ten sposob Ojciec i Syn wysy-
taja do nas przestanie - jestesmy blisko was, aby was wyratowac
z mocy grzechu i przeznaczy¢ do zycia wiecznego.

Diabel, poprzez wspdlczesne teorie naukowe, pragnie odda-
li¢ obecnos¢ Boga jak najdalej od ziemi. Czy sadzisz, ze nie zna
on symboliki biblijnej, ukazanej w wizji niewiasty? Oczywiscie,
ze zna; i dlatego poprzez koncepcje heliocentryzmu ,,umiescit”
stonce i ksiezyc w odlegtej przestrzeni kosmicznej, aby czasami
te dwa $wiatla nie nasuwaly czlowiekowi biblijnych skojarzen.
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FAZY KSIEZYCA

Jednym z najwazniejszych zjawisk, ktére mozna zaobserwowac
na ksiezycu, sg jego fazy. Faza to inaczej pozycja ksigzyca wzgle-
dem stonca. Polozenie ksiezyca decyduje o tym, pod jakim katem
padajg na niego promienie stoneczne i jaka czg$¢ tarczy ksigzyca
jest w danym momencie o$wietlona. Reszta pozostaje w cieniu.

Spdjrz na ponizszg ilustracje. Jesli ksiezyc znajduje si¢ pomiedzy
ziemig a stfoicem, mamy do czynienia z nowiem, a jesli znajduje
si¢ z boku, mamy do czynienia z kwadrg pierwszg lub trzecig. Inne
pozycje skutkuja mniejszym badz wigkszym cieniem na ksigzycu.
Pelnia ksiezyca ma miejsce wtedy, gdy ziemia znajdzie si¢ w jednej
linii migdzy ksi¢zycem a storicem. Wtedy stonce opromienia tarcze
ksiezyca na wprost, dzigki czemu jest ona catkowicie widoczna.

Nauka utrzymuje, Ze pelnia jest mozliwa do zaobserwowania,
ze wzgledu na katowe ustawienie orbity ksiezyca wzgledem orbity
ziemi. Kat ten wynosi podobno 5 stopni i wedtug obliczen jest
wystarczajacy, aby ksiezyc byt widoczny ponad cieniem ziemi.
Na ponizszym schemacie pokazane jest pieciostopniowe nachy-
lenie ptaszczyzny orbity ksi¢zyca do orbity Ziemi. Oczywiscie to
tylko rysunek pogladowy. Odlegtosci pomiedzy ciatami niebie-
skimi sg na tym schemacie znacznie skrocone.
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orbita Ziemi orbita ksiezyca .
ksigzyc

vAg

Ziemia

Rzeczywiscie, przy takim zalozeniu zobaczenie petni jest
mozliwe. Pi¢¢ stopni zupelnie wystarczy. Prawdopodobnie
wystarcza nawet trzy stopnie. Jest jednak w tym zalozeniu
pewien problem: jezeli faktycznie ptaszczyzna orbity ksiezyca
nie pokrywa sie z plaszczyzng orbity Ziemi, to jak wytlumaczy¢
mozliwo$¢ obserwacji za¢mien ksiezyca?

Aby mozna bylo zobaczy¢ to zjawisko, ksiezyc w czasie swej
pelni musiatby sie skry¢ w cieniu ziemi, czyli jej orbita musiataby
sie pokry¢ z orbita ksiezyca. Oznaczaloby to, ze katowa wartos¢
nachylenia orbity ksiezyca wzgledem orbity ziemi jest zmienna
w czasie, i to w nieregularny sposéb. Za¢mienia ksi¢zyca nie zda-
rzaja si¢ bowiem w stalych odstepach czasu.

Z obserwacji wiadomo, ze zaledwie miesigc po za¢mieniu
ksi¢zyca, znowu mozemy obserwowac jego pelni¢. Musialoby to
oznacza¢ kilkustopniowa zmiane nachylenia ksigezycowej orbity
w tak krotkim czasie. To nieprawdopodobne. Ewentualne zmiany
w $wiecie przyrody nie dziejg si¢ z dnia na dzien, lecz trwaja
latami, a nawet wiekami. Postugujac si¢ naukowg argumentacja,
mozemy powiedzie¢, ze harmonia sit w kosmosie wyraza sie sta-
toscig zjawisk.

Okresy obiegu planet po ich orbitach, okres ich ruchu obro-
towego oraz nachylenie ich orbit, to parametry, ktére sg nie-
zmienne, a jesli nawet mowi si¢ o jakich$ zmianach, to sg to
zmiany minimalne, niemalze niezauwazalne, poniewaz postepu-
jace na przestrzeni setek lat. Przyktadem jest okres ruchu obroto-
wego Ziemi, o ktérym moéwi sig, ze zwalnia o 0,002 sekundy na
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dobe. Jest to zmiana stata. Trudno wigc uwierzy¢, ze ksiezyc jako
jedyny, wylamuje si¢ z tej formuty. Bytby to niezwykly precedens.

W biblijnej koncepcji powstania ziemi nie ma takich sprzecz-
nosci, poniewaz stacjonarna ziemia nie jest przeszkoda, ktora
zaslanialaby slonce. Ziemski obserwator widzi tylko swiatto
sfonca, odbite od ksigzyca w réznych konfiguracjach, czyli wza-
jemnym usytuowaniu stonica wzgledem ksiezyca. Wypuklos¢ tar-
czy ksigzyca powoduje powstanie cienia jego wlasnej krzywizny,
tak jak przyjmuje si¢ w modelu heliocentrycznym.

Moéwi si¢ nam, ze ksigzyc jest o§wietlany przez stonce,
a wiec to, co widzimy, patrzac na ksiezyc, to odbite od niego
promienie storica. Skoro ksiezyc wysyla w strone¢ ziemi odbite
od niego promienie stoneczne, réwniez ziemia powinna wysy-
ta¢ w strone ksigzyca odbite od niej promienie stoneczne. To
zupelnie oczywiste. W takim razie, dlaczego w fazie nowiu
tarcza ksiezyca jest niemal calkowicie zaciemniona? W tym
samym czasie, gdy obserwujemy ndéw, ziemia jest przeciez
oswietlona przez stonce.

Przy bezchmurnej pogodzie, nocg, w czasie pelni ksiezyca,
ziemia jest tak mocno o$wietlona ksiezycowa poswiatg, Ze mozna
poruszac¢ si¢ bez latarki. W oddali wida¢ wiele szczegétow. Mozna
nawet rozpoznawac twarze. Niektore noce sg niemal tak jasne,
jak zachmurzony dzien. Wszystko to, jak nas przekonuje nauka,
dzieki odbitym od ksigzyca promieniom stonca.

Wydaje sie to zupetnie logiczne, lecz pod jednym warun-
kiem: ziemia powinna jeszcze lepiej niz ksigzyc odbija¢ promie-
nie storica, ze wzgledu na to, ze znaczna czgs¢ jej powierzchni jest
pokryta woda, $niegiem ilodem (obszary podbiegunowe, wyso-
kie gory, zima), podczas gdy powierzchnia ksigzyca jest ciemna,
sprzyjajaca raczej pochtanianiu i rozpraszaniu promieniowania,
niz jego odbiciu. Poza tym ziemia jest niemal 4-krotnie wieksza,
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wiec moze odbi¢ znacznie wigcej $wiatla. Takze chmury z ich
bialg barwa, sprzyjaja odbiciu $wiatla stonca.

W takim razie, dlaczego w fazie nowiu nie widzimy na ksie-
zycu poswiaty odbitego od ziemi promieniowania stonecznego?
Noéw powinien by¢ znacznie mniej jasng niz petnia, lecz mimo
wszystko, dobrze widoczng dla nas fazg ksigzyca. Tymczasem
ksiezyc w nowiu pozostaje niemal niewidoczny. Czy to nie jest
dziwne? Jest to dowdd na to, ze faz ksigzyca nie mozna thumaczy¢
w taki sposob, w jaki sie je ttumaczy.

Trudno naukowo wytlumaczy¢ sposéb, w jaki Bog stworzyt
$wiat i nas w tym $wiecie. Skoro tak, to i funkcjonowanie tego
$wiata nie moze by¢ do konca wyttumaczalne. Jesli sceptycznie
podchodzisz do zagadki za¢mien, przypomnij sobie zagadke fir-
mamentu z wodg na jego powierzchni. Czy to réwniez budzi
Twoje kontrowersje? Jesli wierzysz w Boga, powinienes bez pro-
blemu zaakceptowa, ze to jest Bozy $wiat, ktéry powstat przy
uzyciu Bozej mocy, a nie przez przypadek, jak méwi nam nauka.
B6g ma prawo kierowac tym $wiatem wedle wlasnego uznania.
Nie musimy wszystkiego rozumie¢, a jedynie mozemy pojac to,
co Bog nam objawit.
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KRATERY NA KSIEZYCU

A teraz kolejny fakt obserwacyjny, o ktérym wszyscy wiedza.
Na ksiezycu sg kratery. Wida¢ je nawet przez zwykla lornetke.
Skoro sg kratery, to znaczy, ze ksi¢zyc podlegal przez caly okres
swojego istnienia ostrzalowi mniejszych cial niebieskich, ktore
ostatecznie uksztaltowaly jego powierzchnie. To z kolei potwier-
dzaloby zasad¢ ewolucji kosmosu. Czy tak to ma wygladac¢? By¢
moze z naukowego punktu widzenia tak, lecz istnieje jeszcze
jeden punkt widzenia.

Z Bozej perspektywy ksiezyc jest cudem, dzielem kunsztu
Stworcys; i jak wszystko, co wyszlo spod Jego wszechmocnej reki,
jest doskonaly. Jak wobec tego potrafisz polaczy¢ z soba dosko-
nalos¢ Bozego stworzenia z rujnujacym wpltywem niszczacych
jego powierzchni¢ meteoroidéw, komet i planetoid? Ja przyznaje,
ze nie potrafie. Moja wiara i znajomos$¢ charakteru Boga, ktorego
poznalem, na to mi nie pozwala.

Jesli faktycznie ksiezyc zostal stworzony jako doskonate
dzieto Stwdrcy, to musze postawi¢ $mialg teze — uwazam, ze
nigdy jego powierzchni nie dotknat Zaden meteoroid! To bytoby
nie do pomyslenia. Wyjatkiem jest ziemia, gdyz zostala podbita
i zniewolona przez Lucyfera. Dopuszczony zostal do niej grzech,
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a wraz z nim — przeklenstwo $mierci i zniszczenia. To jednak
jedyny wyjatek w catym Bozym $wiecie.

Bdog, w ktorego ja wierze, nigdy na to by nie pozwolil, aby
jego doskonate dzieto bylo niszczone przez inne jego doskonate
dzieta. To by oznaczalo, Ze JHWH nie panuje nad swoim stwo-
rzeniem, Ze nie jest wszechmocnym Bogiem, ze nie jest Panem
swojego dziela i Bogiem doskonatego porzadku. Czy w takiego
Boga wierzysz? Mam nadzieje, ze nie!

Taki jest wlasnie podprogowy komunikat, ktéry niezauwa-
zalnie dociera do naszej pod$§wiadomosci i niszczy naszg wiare.
Nie musze¢ chyba pisa¢, kto jest jego autorem. Przeciwnik Bozy
uzywa takich wilasnie sugestii, aby sia¢ zwatpienie i atakowac
autorytet Stworcy; a my, dajagc mu wiare, stajemy sie jego wspot-
pracownikami. Niestety.

A wiec do rzeczy. Obalmy ktamliwe sugestie Lucyfera! Przyj-
rzyj si¢ kraterom ksiezycowym. Czy widzisz w nich co$ dziw-
nego? Niemal nikt nie widzi w nich niczego, co powinno nas
zastanowi¢. Spojrz wigc wnikliwie na ponizsze zdjecie.

Dlaczego kratery majg ksztalt kolisty a nie podtuzny? Jesli
ksiezyc, zgodnie z zalozeniami naukowej kosmologii, porusza
sie w przestrzeni kosmosu i wykonuje wlasny ruch obrotowy,
niemozliwe jest, aby wszystkie jego kratery mialy ksztalt kolisty.
Ksztalt ten $wiadczy o tym, ze wszystkie meteoroidy spadaty pro-
stopadle do powierzchni ksiezyca. Z rachunku prawdopodobien-
stwa wynika, Ze jest to niemozliwe, gdyz istnieje wiele réznych
kierunkéw i katéw spadania.

Kazde odchylenie od prostopadlego kierunku natarcia
kosmicznych okruchéw powinno da¢ inny ksztalt krateru.
Musieliby$my zaobserwowac¢ zaglebienia w powierzchni ksigzyca
o réznym ksztalcie, glebokosci i kierunku. Jesli nie wszystkie,
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ILUSTRACJA 8 Kratery na ksiezycu.

to przynajmniej znakomita wigkszos$¢ krateréw powinna miec
ksztalt podluzny, jakby wydrazony rylcem w migkkim drewnie.

Zaglebienia w powierzchni ksiezycowej powinny mie¢ r6zna
dlugos¢, glebokos¢ i ksztalt. Ksiezyc powinien wyglada¢ jak
zaorane pole — pelne bruzd i réznoksztattnych zaglebien; z ta
wszakze réznicy, Ze powinny one przebiega¢ w réznych kierun-
kach i mie¢ r6zng glebokosc¢.

Czy wszystkie okruchy skalne, krazace w przestrzeni kosmicz-
nej maja ksztalt kuli? To niemozliwe. Jesli dochodzi do wzajem-
nych zderzen, to ksztalt meteoréw powinien by¢ nieregularny,
rzadko kiedy sferyczny. Spdjrz na zdjecie i sprobuj znalez¢ chocby
jeden nieregularny lub podluzny krater. Nie ma ani jednego.
Wszystkie sg koncentryczne. Czy nie jest to dziwne? Poza tym
meteoroidy powinny spadac na ksiezyc z réznych stron i pod
réznym katem. Zmienny kat powinien oznaczaé réwniez rozny
stopien zaglebienia. Ale tak nie jest!
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Zr6b prosty eksperyment. Znajdz sobie fache piachu i wez
$redniej wielko$ci kamien. Rzu¢ go z calej sily przed siebie
i sprawdz jaki bedzie ksztalt jego odcisku w piasku. Zapewniam,
ze nigdy nie bedzie przypominat krateréw na ksiezycu; a przeciez
dodatkowym elementem modelujacym podiuzny ksztalt kra-
terow, procz predkosci spadajacego meteoroidu, powinna by¢
predkos¢ liniowa i obrotowa ksiezyca. Wektor sity modelujacej
ksztalt krateru powinien by¢ wypadkowa predkosci meteoroidu
oraz predkosci liniowej i obrotowej ksig¢zyca.

Réwnie dziwne jest tez to, ze w kraterach nie ma $ladu po
materiale skalnym przyniesionym z kosmosu. Trudno w to uwie-
rzy¢, aby nie zostal zaden $lad, zadne uwypuklenie. To réwniez
wydaje si¢ niemozliwe. Gdy kamien wrzucisz z calej sity w migk-
kie podloze, zaryje si¢, utworzy ,krater”, ale zostanie w srodku.
Przeciez nie wyparuje ani nie ulegnie erozji; musi zosta¢ w srodku.
Na ksiezycu nie ma zjawisk, ktére powodowatyby erozje. Skoro
nie ma wody ani wiatru, nie mozemy méwic o zjawisku erozji.

A oto najlepszy dowdd, ze kratery tak naprawde nie sg kra-
terami: nigdy nie potwierdzono na zadnym zdjeciu, filmie czy
w obserwacji w czasie rzeczywistym, uderzenia w ksiezyc przez
inne cialo niebieskie; a przeciez naukowe obserwacje ,,srebrnego
globu” s3 prowadzone nieustannie od kilkuset lat. Nigdy tez nie
odkryto nowopowstatego krateru. Czy to nie jest dziwne?

Ksiezyc nie posiada atmosfery, ktéra chronitaby go przed
uderzeniem ,,przybyszéw z kosmosu” W ziemskiej atmosferze
meteoryty sa w wigkszo$ci przypadkow catkowicie spalane, lecz
ksiezyc nie ma takiej ochrony. Kazdy kamien, ktory leci w jego
strong, musialby go trafi¢. A jednak nie trafia. Twierdzi sie, ze
kazdego dnia na ziemi¢ spadaja nowe meteoryty. Pono¢ sg znaj-
dywane. Sg eksponowane w muzeach i sprzedawane na gietdach
mineraléw. Nigdy jednak nie zauwazono, aby wzbil si¢ oblok
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pylu na powierzchni ksigzyca, z powodu upadtego meteoroidu;
cho¢ przeciez miliony 0séb stale obserwuja przez lornetki i tele-
skopy ,,srebrny glob”, w poszukiwaniu takiej sensacji. Czy to nie
jest zastanawiajace, Ze jej nie znajduja?

Twierdzi si¢, ze ksiezyc, bedac kulistym tworem, stale jest
obrdcony jedng potkula w strone ziemi. Patrzac na te potkule,
widzimy na niej kratery. A wiec kazdy meteoroid, ktéry nadle-
cial z kosmosu i uderzyl w ksiezyc, musial jakims$ cudem oming¢
ziemieg. Jak to mozliwe? Przeciez ziemia jest wigksza od ksiezyca
i jest naturalng tarcza, ostaniajaca swojego satelite. Jesli w ogodle
mogloby to by¢ mozliwe, to na ksi¢zycu musieliby$my zobaczy¢
wylacznie kratery o podtuznym ksztalcie, wskazujace na to, ze
omijajac ziemie, meteoroidy nadleciaty z kierunkéw bocznych.
Prostopadte uderzenia (a na takie wskazuje okragly ksztalt kra-
terow) sa wiec wykluczone. Skad wigc wziely sie kratery?

Niektdrzy naukowcy widzg te watpliwosci i nie sg w stanie
im zaprzeczy¢. Powstata wigc nastepna teoria — o dziatalnosci
wulkanicznej na ksi¢zycu. Jesli kratery nie powstaty wskutek
uderzenia meteoroidow, lecz w wyniku wyplywu magmy, to
powinny wygladac jak te na ziemi. Mozna je poréwnac. Czy sa
identyczne? Moim zdaniem nie. Na ziemi wi¢ekszo$¢ wulkanow
tworzy stozki wulkaniczne, powstale z zestalonej magmy, pytu
i wyrzuconych skal.

Gdy ogladam zdjecia powierzchni ksiezyca w duzym powiek-
szeniu, nie wida¢ tam stozkéw wulkanicznych. Nie widzg row-
niez wyplywajacej magmy ani piéropuszéw pylu, dymu i ognia.
Na to odpowiedz nauki jest jednoznaczna — dziatalno$¢ wulka-
niczna ksi¢zyca nalezy do odleglej przesztosci. Magma wewnatrz
ksiezyca wystygla, wiec wulkany sa wygasle, nieaktywne.
Czy mozemy si¢ zadowoli¢ taka odpowiedzig? Mnie ona nie
zadowala. Dlaczego?
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Wréémy do teorii o powstaniu ksiezyca. Twierdzi ona, ze naj-
pierw powstala ziemia, a pézniej ksiezyc. Dlaczego wigc ziemia,
mimo ze jest starsza, posiada czynne wulkany, a ksiezyc ich nie
posiada? Nadto twierdzi sie, ze ksiezyc powstal inaczej niz zie-
mia, ktdra ksztaltowala si¢ z goracej materii miedzygwiezdnej,
wiec jej jadro pozostalo do dzi$ gorace. Jednak ksiezyc powstat
w wyniku zderzenia komety (lub planetoidy) z ziemig. A wiec
nasz satelita powinien by¢ (wedle tej teorii), kamiennym, jed-
nolitym i zestalonym tworem. Nie powinien posiada¢ ptynnego
jadra. Skad wiec wulkany?

Spdjrzmy na (nizej zamieszczone) oficjalne zdjecie niewi-
docznej strony ksigzyca. Osobiécie uwazam, ze jest ono wytwo-
rem wyobrazni grafikow komputerowych zatrudnionych przez
NASA; jednak mimo to chcialbym zwroéci¢ Twoja uwage na
wazny szczegol: kratery sg identyczne. Ich rozmieszczenie jest
oczywiscie inne, lecz ich struktura i ksztalt sg takie same jak
po widocznej stronie ksigzyca. O czym to $wiadczy? O tym, ze
powstaly w taki sam sposoéb.

Jezeli we wszechs$wiecie istniejg meteoroidy, to powinny bez
zadnej przeszkody przeora¢ powierzchnie ksiezyca od zewnetrz-
nej strony ziemskiej orbity. Ksiezyc jest tam bowiem catkowi-
cie odkryty. Skoro droga dedukcji doszlismy juz do wniosku, ze
jedynym wytlumaczeniem istnienia ksiezycowych krateréw od
strony ziemi, jest dzialalnos¢ wulkaniczna, wigc powinna miec
ona miejsce na catej powierzchni ksi¢zyca. Jednoczesnie wydaje
sie oczywiste, ze meteoroidy powinny réwniez zostawi¢ wyrazne
slady swojego dziatania po drugiej stronie ksi¢zyca. Dlaczego
wigc nie wida¢ réznicy? Wszystkie kratery wygladaja tak samo.
Wszystkie sg niemal idealnie koncentryczne i maja podobna
wysoko$¢. O czym to $wiadczy?



DOWODY OBSERWACYJNE

ILUSTRACJA 9 Kratery po drugiej stronie ksiezyca.

Przyjrzyj si¢ doktadnie. Czy widzisz jaka$ réznice? Moim
zdaniem podobienstwo struktury powierzchni obu stron ksig-
zyca $wiadczy o tym, ze nie zostal on nigdy uderzony przez zaden
meteoroid. Powyzsze watpliwosci przekonuja mnie, ze kratery
ksiezyca nie powstaly w wyniku przypadkowych zderzen z mate-
rig wszech$wiata. W takim razie, jak powstaly? Nie odwaze si¢
snu¢ domystow. W tej sprawie milczenie jest zlotem. Chcieli-
by$my mie¢ na wszystko dowody naukowe. A moze to nie jest
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wlasciwa droga. Nie da sie naukowo wytlumaczy¢ istnienia Boga,
wiec naukowy model §wiata pograza nas w ateizmie.

Chcesz na wszystkie pytania i watpliwosci otrzymac jedno-
znaczng odpowiedz? Sprawiedliwy z wiary zy¢ bedzie; a wiara
jest pewnoscig tego, czego oczekujemy, a czego nie widzimy.
Jak masz zrozumiec biblijne sprawozdania o zatrzymaniu,
a nawet cofnieciu sie stonca, jesli nie w kategoriach cudu?
Mozesz to przyjac jedynie wiarg. Stonice pozostaje do ustug
naszego Pana. Jest postuszne na kazde Jego zawolanie. Czy nie
tak samo jest z ksigzycem?

Owszem, ksiezyc rowniez podlega rozkazom Boga. W ten
sposéb nasz Pan pokazuje mieszkanicom ziemi, ze wszystko, co
wida¢ na firmamencie, nie jest wytworem Wielkiego Wybuchu,
lecz powstalo na jego rozkaz, przez jego stowo. Jesli zas powstato
przez jego stowo, to i dziala réwniez mocg jego stowa. Najlep-
szym tego dowodem jest ruch stonca i ksigzyca na firmamencie.

Stonce krazy nad ziemig po spiralnej trajektorii. Poczawszy
od zwrotnika Raka, stopniowo zwigksza swdj zasieg, przekra-
czajac rownik, az do osiggniecia zwrotnika Koziorozca; po czym
nastepuje powro6t do zwrotnika Raka. W ten sposob nastepuje
zmiana por roku. Pelny obieg storica wokoét ziemi oznacza jedna
dobe, natomiast pelny spiralny cykl, liczacy 365 obiegéw wokot
ziemi, oznacza jeden rok.

Ze wzgledu na réznice w czasie trwania pelnego cyklu obie-
gowego wokot ziemi, ksigzyc codziennie minimalnie zmienia
swoja pozycje wzgledem storica. Zmianie ulega wiec automatycz-
nie stopien jego o$wietlenia. Stad wynikaja fazy ksiezyca. Zmiana
pozycji nie polega jedynie na przesunieciu horyzontalnym, lecz
takze na przesunieciu wertykalnym (w plaszczyznie prostopadlej
do plaszczyzny ziemi). Jest to do$¢ skomplikowane, ale mozliwe
do wytlumaczenia. Zmiana polozenia ksiezyca w plaszczyznie
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ILUSTRACJA 10 Stonce i ksiezyc nad plaska ziemia — rzut z gory oraz stonce
i ksiezyc pod firmamentem nad plaska ziemia — spojrzenie z boku.

wertykalnej, powoduje naprzemienne oddalanie i przyblizanie
sie do ziemi. Potwierdzaja to obserwacje wielkosci ksi¢zyca.

W modelu plaskiej ziemi niemal wszystko jest niewyttu-
maczalne na ludzki rozum, cho¢ jest piekne i funkcjonalne.
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Czy niewytlumaczalne oznacza nierealne? Jak naukowo wyttu-
maczy¢, ze ziemia jest plaska, Ze si¢ nie obraca i Ze nie istnieje
grawitacja? Jak wytlumaczy¢ okrezno-spiralny ruch stonca i ksie-
zyca nad ziemiy, albo istnienie firmamentu? Co znajduje si¢ poza
kranicem ziemi? Na czym posadowione sg filary ziemi? Skad
wziely sie kratery na ksiezycu? Trudno dzisiaj znalez¢ naukowa
odpowiedz na wszystkie te pytania, ale pomysl - czy musisz
to wiedzie¢? Czy nie powinni$my zaufa¢ Panu, Stwdrcy nieba
i ziemi oraz jego Stowu. Najwazniejsze, ze On to wszystko wie
i ze nad wszystkim panuje.









ROZDZIAL. DWUDZIESTY SZOSTY

TEORIA ZACMIENIA KSIEZYCA

Do tej pory dowiedziales si¢ wielu faktéw i poznale§ mnostwo
argumentow, przedstawiajacych Bozg koncepcje powstania
$wiata. Sg one zaprzeczeniem ogodlnie przyjetych teorii nauko-
wych. Choc¢by jednak niemal cala racja byta po stronie zwolenni-
kow plaskiej ziemi, to jednak zawsze znajda sie trudne do wyja-
$nienia zjawiska, ktére jednym posunieciem burzg wszystko, co
do tej pory poznali§my. Do takich trudnych zagadnien nalezy
wyjasnienie kwestii za¢mienia ksieZzyca.

Zjawisko to wydaje si¢ przemawia¢ na korzy$¢ nauki. Nie sto-
imy jednak na straconej pozycji. Wszyscy mozemy obserwowac
za¢mienie ksigzyca i wyciagac z niego wnioski. Nie potrzebujemy
nawet sprzetu astronomicznego, gdyz to co trzeba, mozna zaob-
serwowac golym okiem. Dlatego tez w tym rozdziale przyjrzymy
sie bardzo dokladnie najdrobniejszym szczegélom dotyczacym
za¢mienia ksigzyca.

Jak to mozliwe, ze w koncepcji ptaskiej ziemi mozna zaob-
serwowac za¢mienie ksiezyca? Wydaje sig, ze za¢mienia ksi¢zyca
wystepuja jedynie w modelu heliocentrycznym, wtedy, gdy trzy
ciafa niebieskie: stonce, ziemia i ksi¢zyc ustawia si¢ w jednej linii.
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Kiedy ziemia jest w srodku, cien o$wietlonej przez stonce ziemi
pada na ksiezyc, co jest nazwane za¢mieniem.

O

o
stonice C?{j Ziemia ‘ ksiezyc
<
>

©)

Spdjrz na powyzsza ilustracje. Wynika z niej, ze nigdy nie
mozesz zaobserwowaé pelnego za¢mienia ksi¢zyca, jednocze-
$nie majac mozliwos$¢ zaobserwowania tarczy stonca. Jezeli
jeste$ po stronie zacienionej, widzisz ksiezyc, lecz nie widzisz
stonca; jezeli jestes po stronie o$wietlonej — widzisz stonce, lecz
nie widzisz ksiezyca. Bylby to stuprocentowy dowdd na kulista
ziemie i model heliocentryczny, gdyby nie fakt, ze co pewien czas
zdarzaja sie takie za¢mienia, w ktérych zaréwno tarcza stonca,
jak i zacieniona tarcza ksiezyca, s3 w tym samym czasie obser-
wowane nad horyzontem. Jest to zupelnie sprzeczne z teoria
za¢mien i $wiadczy o tym, Ze to nie cien ziemi przestania ksiezyc.

Wiem, ze moze to by¢ szokiem i najwieksza z mozliwych
zagadek, lecz tak wlasnie jest. Cien ziemi wcale nie jest powo-
dem za¢mien ksiezyca. Najwazniejszy argument heliocentry-
zmu okazuje si¢ mitem. Oczywiscie powstaje pytanie: co przy-
stania ksigzyc? Jest to najwicksza zagadka, ktorej nikt jeszcze nie
odgadl. Nie nalezy jednak odwracac si¢ od prawdy tylko dlatego,
ze nie jest calkowicie poznana. Nie nalezy sklaniac si¢ ku wat-
pliwej nauce tylko dlatego, ze Biblia nie odpowiada na wszystkie
nasze pytania. Nie wszystko, co wida¢, trzeba rozumie¢ w sposdb
naukowy. Bég jest przeciez Bogiem cudéw.

Przejdzmy teraz do analizy teorii za¢mienia ksi¢zyca
w modelu heliocentrycznym. Dlaczego ksiezyc jest czerwony
w trakcie za¢mienia? Chyba kazdy to widzial na wtasne oczy.
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Nie da si¢ tego zakwestionowac, gdyz jest to fakt obserwacyjny.
Zobaczmy najpierw, co twierdzi na ten temat nauka. Uczeni prze-
konuja nas, ze powodem czerwonej barwy ksiezyca jest rozpro-
szenie promieniowania slonecznego w atmosferze i rzucenie
czerwonej barwy widma $wiatta na ksiezyc, tak jak na ponizszej
ilustracji, pochodzacej z archiwum NASA.

Eclipses

Solar Eclipse Lunar Eclipse

Umbra Umbra

-

¢

Moon | & Moon

Earth
Penumbra

Penumbra

ILUSTRACJA 11 Za¢mienie ksiezyca.

Czy to mozliwe? Moze na pozdr wyglada to naukowo, lecz jak
wiekszo$¢ naukowych ,,dowoddéw” w sprawie wygladu naszej ziemi
i otaczajacej ja przestrzeni kosmicznej, jest to sprytnym oszu-
stwem. Takie jest moje zdanie. Ponizej przedstawiam argumenty:

1. GRUBOSC ATMOSFERY

Wedlug najnowszych danych, promien ziemi wynosi 6328 km.
Grubo$¢ atmosfery jest wielokrotnie mniejsza, gdyz bardzo
optymistycznie na to patrzac, wynosi tylko okoto 50 km.
Stosunek tych dwdch wartosci wynosi 127 do 1. Aby zobra-
zowacd te proporcje, wystarczy, ze wyobrazisz sobie odcinek
o dlugosci 12,7 centymetra w stosunku do odcinka o dlugosci
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1 milimetra. Jeszcze lepiej to sobie wyobrazisz, gdy wezmiesz
duzego grapefruita. To bedzie nasza ziemia, a jego skorka
bedzie atmosferg.

Pionowa struktura atmosfery jest niejednorodna. Wynika
to z parametru gestosci powietrza. Czasteczki gazow zawartych
w powietrzu opadajg w dél, a co za tym idzie - ci$nienie atmos-
feryczne, ktére na poziomie morza wynosi srednio 1013 hPa,
wraz ze wzrostem wysokosci szybko spada. Na wysokosci zale-
dwie pieciu kilometréw nad powierzchnia ziemi wynosi jedynie
polowe warto$ci osigganej na poziomie morza, a na wysokosci
okolo dwudziestu kilometréow jest rowne tylko 0,05 tej wartosci.
Mozemy wiec zapytac — czy to jest jeszcze powietrze?

Co sie dzieje jeszcze wyzej? Na wysokosci 100 km cis$nienie
wynosi tylko ok. 0,000002 warto$ci ci$nienia, jakie powietrze
posiada na poziomie morza. Tak samo zachowuje si¢ gesto$¢
powietrza atmosferycznego, ktéra na poziomie morza wynosi
ok. 1,2 kg/. Az 75% calkowitej masy atmosfery ziemskiej znajduje
sie w warstwie powietrza siegajacej do wysokosci 10 km, a 99% -
w warstwie siggajacej wysokosci 50 km.

Wobec powyzszych danych, co miatoby rozprasza¢ promie-
niowanie stoneczne na wysokosci 50 km, skoro praktycznie nie
ma tam juz czasteczek powietrza? Najwyzsze chmury w najlep-
szym wypadku siegaja wysokosci 18 kilometrow, cho¢ wigkszo$¢
z nich znajduje si¢ na wysokosciach znacznie nizszych. Proznia
ani bardzo rozrzedzone powietrze, nie rozpraszaja promieni,
gdyz te nie napotykaja na zadna przeszkode na swej drodze. Ze
wzgledu na rozklad ci$nienia i ggstosci powietrza, moglibysmy
z powodzeniem uznad, ze rozproszenie promieni stonecznych
jest mozliwe do wysokosci 20 kilometrow, powyzej ktorej nie
ma juz pary wodnej, a w stosunku do nizszych wysokosci, ilos¢
czasteczek innych gazéw jest znikoma.
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Nie jest mozliwe, aby tak cienka warstwa atmosfery mogta
odbi¢ wystarczajaco duzo $wiatla na powierzchnie ksiezyca, by
mogl on rozjarzy¢ si¢ tak nasycong czerwienig i promieniowac
tak mocnym $wiatlem, jak to obserwujemy podczas za¢mienia!
Dla poréwnania - spdjrzmy na ksiezyc w pelni, gdy nie jest on
za¢miony. Mozemy patrze¢ na niego bez przeszkdd, poniewaz
intensywno$¢ jego swiatla jest na tyle slaba. A przeciez nic go
wtedy nie zastania. Jakaz wigc olbrzymig réznice powinno spra-
wi¢ ogladanie ksiezyca oswietlonego wielokrotnie stabszym $wia-
tlem czerwonym! Powinno by¢ to natychmiast zauwazalne.

Ktos, kto pamieta czasy klisz fotograficznych i pracowat
w ciemni, wie o czym méwig. W ciemni fotograficznej uzywalo
sie o$wietlenia czerwonego, aby nie naswietli¢ materiatu $wiatlo-
czulego. Wejscie do ciemni z pomieszczenia o$wietlonego biatym
swiatlem, wymagalo przyzwyczajenia wzroku, gdyz poczatkowo
nic nie bylo wida¢. Tak samo powinno by¢ w obserwacji ksi¢zyca
podczas i poza zaémieniem. Tymczasem czerwony ksiezyc jest
$wietnie widoczny wraz ze wszystkimi szczegétami.

Podczas za¢mienia tylko niewielki procent $wiatla stonica
dociera do ksigzyca, i to w dodatku rozszczepionego w kierunku
czerwieni. Poza tym $wiatlo to pada na ciemne, a nie na biale tfo.
Jak przyznaja naukowcy, wierzchnia warstwa ,,srebrnego globu”
wecale nie jest srebrna, ale szara lub brunatna. Nie jest blyszczaca,
lecz matowa, a ponadto chropowata, a nie gladka. Nie sprzyja
to zjawisku odbicia, lecz raczej rozproszeniu. Kolor i rodzaj
powierzchni powinien sprawia¢ zdecydowang réznice. Rozpro-
szona czerwien na ciemnym tle staje si¢ niemal niewidoczna.
Mozesz to sprawdzi¢ eksperymentalnie za pomoca latarki z czer-
wonym filtrem i szarego oraz (dla poréwnania) bialego ekranu.

Zro6b eksperyment w zaciemnionym pokoju. Najpierw skie-
ruj pelny, niczym nieograniczony snop $wiatla latarki na kulisty
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przedmiot, na przyklad na pitke. Nastepnie nat6z na reflektor
latarki czarny, nieprzezroczysty filtr z waskim, zewnetrznym,
koncentrycznym i przezroczystym pierscieniem w kolorze czer-
wonym, imitujac w ten sposéb warunki za¢mienia ksigzyca.
Mozemy to uzyskac za pomocy farbki plakatowe;j.

Czy myslisz, ze swiatlo przechodzace przez filtr oswietli
Twoja pitke cho¢ w minimalny sposéb? Nie, pilka nadal bedzie
pograzona w catkowitej ciemnosci; a przeciez, jak wynika to
z poprzednich ustalen, powierzchnia zacieniona w stosunku do
czerwonego pierscienia, powinna mie¢ proporcje 100 do 1. Przy
srednicy reflektora latarki, réwnej 10 cm, bedzie to okolo jednego
milimetra! Czy nie wyglada to na absurd?

W pelni o$wietlony bialym $wiatlem stonca ksiezyc, wysyta
do nas na tyle stabe $wiatlo, ze nawet nie wymaga mruzenia oczu.
Trzeba pamieta¢, ze wedltug teorii heliocentrycznej, tlo kosmosu
jest nieprzenikniong czernia. Nagle ksiezyc staje si¢ czerwony
i niemal tak samo dobrze widoczny jak w czasie petni, gdy roz-
$wietlala go biala barwa $wiatla stonica. W czasie catkowitego
za¢mienia mozna nawet rozpozna¢ na nim te same szczegoly,
jakie widzimy w czasie pelni. A przeciez o$wietla go jedynie zni-
komy procent $wiatla stonica, i to w dodatku tylko w niewielkiej
czesci swojego widma.

Z punktu widzenia praw optyki, ziemia, stajaca na przeszko-
dzie promieniom stonca oswietlajacym ksiezyc, jest kotem, za$
warstwa atmosfery otaczajacej ziemie jest pierscieniem. Jaka jest
powierzchnia tego pierscienia? Oto wzor na pole powierzchni
pierscienia: S=nR*-ntr?, gdzie m oznacza stalg, r — promien ziemi,
R - promien ziemi wraz z atmosferg. Wystarczy odjac¢ pole
powierzchni ziemi od pola powierzchni ziemi wraz z pierscieniem:

S =mnR*nr’= 3,14 x 6378 - 3,14 x 6328%= 127796483,13 km” -
125800629,32 km?=1995853,81 km>
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Tyle wynosi powierzchnia pierscienia o szerokosci 50 km.
A teraz obliczmy, jaki procent wzgledem powierzchni przekroju
ziemi stanowi powierzchnia pier$cienia atmosfery. Obliczymy to
tatwo z proporgji:

1995853,81 x 100

=1,58%
125800629,32

To znikomo malo, a przeciez wynik ten z powodzeniem
moglby by¢ jeszcze nizszy, gdyz do obliczen przyjalem warstwe
atmosfery o grubosci 50 km, cho¢ wiadomo, ze na tej wysoko-
$ci praktycznie nie ma juz czasteczek powietrza (powyzej 50 km
jest tylko 1%). Przy 25-kilometrowej warstwie, ktora obejmuje
ok. 90% masy calej ziemskiej atmosfery, wynik niewiele tylko
przekracza 0,5%. Aby zadowoli¢ sceptykdw, usrednie te wartos¢,
przyjmujac 1%. A wigc pierScien atmosfery, otaczajacy ziemie
stanowi tylko 1/100 powierzchni jej przekroju.

Aby rozjasni¢ calkowicie czarne tlo ksiezyca, schowanego
w cieniu ziemi, trzeba naprawde sporo $wiatfa. Bytoby to trudne
nawet wtedy, gdyby czerwona barwa ksiezyca pochodzila z odsto-
nietego w 100% stonica. Tymczasem resztki czerwonego $wiatla,
padajace podczas za¢mienia na tarcze ksiezyca, to zaledwie kilka
procent mozliwosci stonca. Stawia to pod wielkim znakiem zapy-
tania naukowy sposéb tlumaczenia zjawiska za¢mienia ksi¢zyca
Za pomocy cienia ziemi.

2. ROZSZCZEPIENIE SWIATELA BIALEGO

Czerwien to tylko czes$¢ widma swiatla biatego. Powstaje ona
w wyniku zjawiska rozszczepienia. Rozszczepienie $wiatfa bia-
tego oznacza duze ostabienie natezenia promieniowania poszcze-
gdlnych barw. Dla przykladu: mozna sobie wyobrazi¢ rzeke, ktéra
w swojej delcie dzieli si¢ na wiele mniejszych odnég. Kazda
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z tych odndg toczy pewng czes¢ wody, lecz dopiero suma wszyst-
kich odnég daje rzeczywista ilos¢ wody gléwnego nurtu. Mozna
powiedzie¢, ze $wiatlo biate ma energie, bedaca suma energii
poszczegdlnych przedziatéw widma.

Pelne spektrum $wiatla sklada si¢ z sze$ciu podstawowych
barw. Kazda barwa posiada charakterystyczne dla niej nateze-
nie promieniowania, zalezne od dlugosci fali. Nie sg one réwne
pod wzgledem energii $wietlnej. Wracajac do przyktadu z rzeka -
niektore odnogi sg cienkimi strugami, a inne sporymi rzekami.
Maksymalna energia promieniowania przypada na $wiatlo o bar-
wie z6ltej. W dalszej kolejnosci sg barwy — zielona i niebieska.
Znacznie mniej promieniowania wysylane jest jako $wiatlo czer-
wone. Zo6lta i zielona barwa powinny by¢ najlepiej widoczne, za$
czerwona najstabiej. A wiec, nie dos¢ tego, ze strumien bialego
$wiatla ulega rozbiciu na wiele mniej intensywnych pod wzgle-
dem energii $wiatla barw, to w dodatku barwa czerwona nalezy
do najstabszych.

Dlaczego na w pelni za¢mionym ksi¢zycu widoczna jest jedy-
nie barwa czerwona? Dlaczego nie wida¢ tych barw, ktore maja
znacznie wigksza energie promieniowania? One fatwiej powinny
dotrze¢ do ,,srebrnego globu” Dlaczego nie obserwujemy calego
widma lub przynajmniej jego czesci? Gdy dochodzi do rozszcze-
pienia, powstaje cale spektrum barw - od fioletu do czerwieni.
Przesuwajacy si¢ w cieniu ziemi ksiezyc powinien napotka¢ na
swojej drodze rézne kolory widma, rozszczepionego w atmosfe-
rze. Powinien na nie natrafi¢ nawet poza cieniem ziemi. Gdyby
prawda byla teoria heliocentryczna, oraz zakladajac, ze prawda
jest teoria o rozszczepieniu $wiatla w atmosferze ziemskiej,
musieliby$my zobaczy¢ na tarczy ksiezyca takze kolor zielony,
niebieski i indygo.
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Poza tym mocno naciggana wydaje sie by¢ teoria o rozsz-
czepieniu $wiatla w atmosferze ziemi. Zjawisko znane z optyki
jako rozszczepienie, wystepuje na granicy dwoch przezroczy-
stych osrodkéw o wyraznie roéznej gestosci (na przyktad szkto).
Przechodzac przez bardziej gesty osrodek, swiatto biate ulega
dwukrotnemu zalamaniu (wchodzac i wychodzac). Wtedy skia-
dowe widma o réznej dtugosci fali i predkosci tracg swdj rowno-
legly przebieg i odchylaja si¢ pod réznym katem, tworzac barwna
tecze. Przykladem moze by¢ rozszczepienie w pryzmacie (znane
z eksperymentdw szkolnych) lub w kroplach wody (wystepujace
w przyrodzie w postaci teczy).

Atmosfera jednak jest do$¢ jednorodna i nie ma w niej
wyraznej granicy, na ktorej mogtoby sie $wiatto rozszczepi¢. Nie
nastapi to w chmurze. Chmura to nie woda, lecz para wodna.
Krople wody to nie to samo co para wodna. Para (wystepujaca
pod postacig chmur) moze co najwyzej rozprasza¢, thumic $wia-
tlo, lecz nie ma wilasnosci rozszczepiajacych. Zrob eksperyment
w warunkach domowych. Oswietlaj par¢ wodna pochodzaca
z czajnika za pomoca strumienia latarki. Czy uzyskasz tecze?
Nigdy w zyciu. Swiatlo zostanie sttumione i rozproszone, ale nie
rozszczepione.

To samo zastrzezenie dotyczy réznych zanieczyszczen atmos-
fery — pytéw, kurzu i aerozoli. Niektdrzy naukowcy twierdza, ze
to one s3 przyczyng za¢mienia ksiezyca, powodujac efekt roz-
szczepienia $wiatla stonecznego. Prawda to czy falsz? Osobi-
sta obserwacja jest najlepszym sposobem weryfikacji réznych
sprzecznych twierdzen. Patrzac na chmury lub na smog unoszacy
sie nad miastem, nie widzimy teczy. Jedyne co dostrzegamy, to
ograniczenie pola widzenia, zwigzane ze zmniejszeniem przej-
rzystosci powietrza.
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Tak wigc zycie nie potwierdza tych ,naukowych” twierdzen.
Daleko im zreszta do logiki. Skoro na wysokosci dziesieciu kilo-
metréw nie ma juz wystarczajacej ilosci tlenu do oddychania, to
skad mialby sie¢ tam wziac kurz lub pyl, ktory jest przeciez cigzszy
od tlenu. Trudniej mu wig¢c wznies¢ sie¢ na tak duza wysokos¢.
Jesli chodzite$ kiedykolwiek po gorach, to z pewnoscia zauwa-
zyles, ze zanieczyszczenia przemystowe utrzymuja si¢ na niskiej
wysokosci, tworzac smog.

Skoro méwimy o rozszczepieniu, to musimy takze powiedzie¢
o rozproszeniu, ktére znacznie ostabia moc $wiatla, docieraja-
cego do obiektu docelowego. Czes¢ swiatla przechodzacego przez
zageszczong czasteczkami powietrza i réznych zanieczyszczen
atmosfere, powinna ulec odbiciu i miejscowemu rozproszeniu,
co jeszcze bardziej zwigkszyloby strate mocy strumienia $wiatla
padajacego na ksiezyc. Ostabia to trafno$¢ naukowych argumen-
tow do takiego minimum, ze przestajg by¢ argumentami.

3. UMBRA I PENUMBRA
Dlaczego ksiezyc przechodzacy przez strefe polcienia (zobacz na
ponizszych ilustracjach), nie zmniejsza swojej jasnosci? Jest taka
sama, jak w pelnym $wietle stonica. Mozna to stwierdzi¢ na pod-
stawie obserwacji kadr po kadrze za¢mienia ksiezyca. W strefie
polcienia (penumbry), ziemia powinna zabra¢ ksiezycowi spory
procent o$wietlenia. Jego intensywno$¢ powinna wiec wyraznie
spada¢ od momentu rozpoczecia wchodzenia w strefe penumbry.
Powinni$my by¢ w stanie to zobaczy¢; jednak tak si¢ nie dzieje.
Na powyzszym zdjeciu wida¢ nasuwajacy sie na ksiezyc cien.
Czy to jest penumbra? Nie, poniewaz penumbra jest polcieniem,
natomiast to co widzimy, jest catkowita ciemnoscig. Brak zmian
w przejsciu pomiedzy polcieniem a cieniem wida¢ wyraznie pod-
czas obserwacji za¢mienia. Jedyna wyrazna zmiana ma miejsce
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ILUSTRACJA 12 Fazy za¢mienia — przechodzenie cienia ziemi przez ksigzyc.

wtedy, gdy tarcze ksigzyca stopniowo zaczyna zaslania¢ nieprze-
nikniony, catkowicie czarny cien (umbra). Jest on widoczny jako
zdecydowana linia kontrastu miedzy czernig i biela; ale gdzie
podziata si¢ szaro$¢ polcienia?

Gdzie znajduje si¢ linia podzialu miedzy strefg poélcienia
i cienia? Nie mozna jej zaobserwowac; a przeciez strefa penum-
bry jest wedle teorii za¢mienia dwukrotnie szersza od strefy
umbry. Zacienienie ksi¢zyca przez polcien ziemi powinno wiec
by¢ wyraznie i dlugo widoczne. Dlaczego go nie widac¢? Poniewaz
nie istnieje! Jest to jedyny wniosek obserwacyjny, jaki mozemy
wyciaggnaé. Moga nam wmawiac rézne rzeczy, ale nikt nie oszuka
naszych oczu!

Gdy stonce zastoni chmura, czy widzisz réznice? Oczywi-
$cie, widzisz ja i czujesz. Robi si¢ wyraznie ciemniej i chtod-
niej. Uznajemy to za normalne zjawisko. Nikogo to nie dziwi; ale
przeciez podobnie powinno by¢, gdy ksiezyc wchodzi w polcien
ziemi. Wprawdzie nie jest wtedy catkowicie zastoniety, lecz do
jego powierzchni dociera znacznie mniej niz potowa normalnego
o$wietlenia. Czy nie powinno to by¢ mozliwe do zaobserwowania
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w postaci szarego ksiezyca? Alez oczywiscie. Tak si¢ jednak

w praktyce nie dzieje, poniewaz penumbra to tylko teoria.
Patrzac na teoretyczny model przedstawiany przez nauke,

widzimy dwie linie graniczne, ktére powinny zaowocowac czte-

rema etapami za¢mienia ksi¢zyca:

« etap I - wejscie w granice pélcienia (penumbry) i stopniowe
zacienianie ksiezyca, z wyrazna linig graniczng, przesuwajaca
sie na tarczy, oddzielajaca strefe bieli od strefy szarosci.

o etap II - calkowite zasloniecie ksiezyca polcieniem ziemi —
jego tarcza pozostaje na diugie minuty ciemnoszara, ale
wyraznie widoczna.

o etap III - rozpoczecie wchodzenia w pelny cien ziemi
(umbre). Wyrazna linia podziatu, oddzielajaca szaro$¢ od
calkowitej czerni, przesuwa si¢ az do calkowitego za¢mienia.

o etap IV - calkowite za¢mienie polaczone z fazg krwistego
ksiezyca
Nastepnie te same etapy powinny przebiega¢ w odwrotnej

kolejnosci, az do ukazania sie tarczy ksiezyca w pelnym blasku.

Czy tak si¢ jednak dzieje? Nie. Mozesz przeanalizowac liczne

materialy filmowe zamieszczone na platformie YouTube, aby si¢

o tym przekonac. Wiele 0sob nagralo filmiki i zrobito zdjecia

w czasie za¢mienia. Zachecam do sprawdzenia.

Aby sig przekonac o stusznosci moich wnioskéw (lub aby je
obali¢), wykonalem prosty eksperyment, do ktorego przeprowa-
dzenia i Ciebie zachecam. Do eksperymentu wziglem trzy rekwi-
zyty — lampe fotograficzng o duzym stopniu rozproszenia $wiatta
(imitujacg stonce), pitke tenisowa zawieszong na sznurku u sufitu
(imitujacy ziemie) oraz piteczke pingpongowa nadziang na dlugi
patyczek (imitujaca ksiezyc). Zadaniem lampy bylo oswietlenie
pitki tenisowej i utworzenie jej cienia.
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W trakcie doswiadczenia przesuwalem pileczke pingpongowa
w cieniu utworzonym przez pilke tenisows, imitujac w ten sposob
za¢mienie ksiezyca. Stwierdzitem, ze piltka tenisowa rzuca pélcien
w formie pierécienia oraz gleboki cien w jego srodku. Latwo je
rozrozni¢ wedle intensywnosci zaciemnienia (stopnia szarosci).

Wykonujac doswiadczenie, przesuwalem ping-pong w cie-
niu pitki tenisowej. Wchodzil on najpierw w strefe polcienia,
zmieniajac barwe z bialej na szarg, a pézniej przekraczal granice
glebokiego cienia, zmieniajac barwe na czarng. Zmiana stop-
nia szarosci oraz jej granica byta wyrazna. Potwierdzilo to moje
teoretyczne przypuszczenia, wynikajace z praw optyki. Takiego
wlasnie rozktadu cienia nalezaloby si¢ spodziewac na ksigzycu,
lecz jak juz wcze$niej pisalem i przedstawilem na ilustracjach,
niczego takiego nie obserwujemy.

W dalszym badaniu zmienilem Zrodto oswietlenia z duzej
lampy na malg zZaréwke o wielkosci pitki tenisowej. Okazuje si¢
(co jest zupelnie logiczne i naukowo poprawne), ze wielko$¢
strefy polcienia jest tym wieksza, im wigksze jest zrédlo swiatta
od os$wietlanego obiektu. Jezeli obiekt jest wielko$ci Zrodla $wia-
tla, polcien zupelnie znika, a zastgpuje go gleboki cien, ktéry ma
wielkos¢ obiektu. Nie ma wéwczas granicy pomiedzy cieniem
i polcieniem.

Whiosek: Eksperyment wyraznie pokazal, a w zasadzie jedy-
nie potwierdzil, ze wedle zalozen teorii heliocentrycznej, w ktdrej
stonice jest 109 razy wigksze od ziemi, pélcien ziemi powinien by¢
wyraznie widoczny na tarczy ksiezyca w czasie za¢mienia. Skoro
nie jest, to znaczy, ze teoria heliocentryczna nie jest prawdziwa.
Storice nie moze by¢ tak duze, jak si¢ twierdzi. Tylko wtedy,
gdyby stonce bylo wieksze niz ziemia, mogtby powsta¢ poétcien
(czyli penumbra). Wystepowanie cienia catkowitego (umbry)
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bez poélcienia, dowodzi tego, ze stonice ma wielko$¢ zblizong do
wielko$ci ziemi.

Jesli nie cien ziemi jest powodem za¢mienia ksiezyca, to
co jest prawdziwym powodem? To pytanie jest bronig helio-
centrykow, poniewaz wiedzg, Ze nie mamy na nie odpowiedzi.
To prawda — odpowiedz jest poza sferg naszej wiedzy; raczej
w sferze naszych przypuszczen. By¢ moze sg jeszcze tajem-
nice, o ktérych nie mamy pojecia. Czy musimy za wszelka cene
wszystko wiedzie¢? Czy posiadanie pewnych i przekonujacych
dowodéw o falszu teorii heliocentrycznej nam nie wystarczy?

Osobiscie nie upieram si¢ przy tym, aby za wszelka cene
zna¢ wszystkie Boze tajemnice; chyba, Ze Bog zechce je objawic.
Podam jednak prosty przyklad: medycyna nie zna przyczyny
wielu istniejacych chorob, a wiele innych poznata dopiero nie-
dawno. Nie potrafi ich rowniez w wigkszosci przypadkéw wyle-
czy¢, lecz co najwyzej fagodzic¢ ich objawy. Czy to jednak ozna-
cza, ze powinni$my medycyne odrzuci¢? Nie. Nikt tak chyba
nie uwaza. Mamy jedynie nadzieje, zZe wraz z rozwojem wiedzy
poznamy to, co dzis jest jeszcze nieznane. Takg nadzieje maja
przede wszystkim chorzy.

Czy nie podobnie jest z omawianym w tej ksigzce tematem?
Mysle, ze zupelnie podobnie. Zdecydowang ilo$¢ zjawisk doty-
czacych ziemi oraz otaczajacej ja przestrzeni, potrafimy wyja-
$ni¢. Z pomocy przychodzi nam sam Bog przez jego Stowo oraz
oczywiscie nasza wnikliwa obserwacja. Niektore jednak zjawiska,
a w szczegolnosci te, ktore dotycza ksiezyca, pozostaja dla nas
na razie tajemnicg. Czy to powinno nas odwies$¢ od stusznego
kierunku? Zdecydowanie nie!

Gdy prokurator prowadzi dochodzenie, nie zawsze ma odpo-
wiedz na wszystkie pytania. Wystarczy jednak, aby posiadl wie-
dze w kluczowych sprawach, by sformulowa¢ akt oskarzenia
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i dowie$¢ winy oskarzonego. Waga podstawowych dowoddéw
najczesciej rozstrzyga sprawe. Niektore mniej istotne szczegoly
pozostajg czasami tajemnicg do samego konca; jednak nie moga
by¢ one argumentem obrony.

Nauka musi wszystko rozpozna¢ w najdrobniejszych szcze-
gotach. Wlasnie to gubi zwolennikéw nauki. Gdy czego$ nie wie-
dza, dodaja teorig do teorii, az powstajg dziesiatki hipotez, lub
raczej basni. Ja wole znak zapytania niz wiele falszywych hipotez.
Bo6g ma prawo zachowac¢ dla siebie swoje tajemnice. Nie musimy
wiedzie¢ tego wszystkiego, co wie Stworca; jednak nie nalezy sie
poddawac i warto starac sie o coraz wieksze poznanie. Mozliwe,
ze w koncu je otrzymamy.
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ROZDZIAL DWUDZIESTY SIODMY

DUCHOWE LEKCJE WYNIKAJACE
7 ZACMIENIA KSIEZYCA I SLONCA

Spojrzmy teraz na sprawe za¢mien ksiezyca i storica z duchowego
punktu widzenia. Bog, ktory stworzyt wszystko to, co widzimy
na niebie, uczynit to w zamierzony i przemyslany sposdb. Nic
nie powstalo przez przypadek, jak ma to miejsce w naukowym
obrazie wszechswiata. Jako ludzie wierzacy, jestesmy dalecy od
nieuporzadkowanej i chaotycznej koncepcji Wielkiego Wybuchu.
W takim razie réwniez za¢mienia muszg mie¢ swoj sens istnienia.

Ksiezyc w biblijnej symbolice przedstawia Chrystusa, a storice -
Boga Ojca (zobacz: Ap 12:1). Za¢mienie ksigzyca jest w myg] tej
symboliki waznym elementem planu zbawienia, dlatego jest tak
wyraznie widoczne na niebie. Gdy obserwujemy za¢mienie, ksiezyc
stopniowo znika z naszych oczu. Jest coraz mniej widoczny, a na
koncu staje si¢ czerwony. Jest to obrazem ofiary Chrystusa. ,,Unizyt
samego siebie i byl postuszny az do $mierci, i to do $mierci krzyzo-
wej” Flp 2:8. Skoro ksiezyc jest obrazem Chrystusa, to jego za¢mie-
nie musi by¢ obrazem ofiary naszego Zbawiciela. Czerwony ksig¢zyc
jest symbolem krwi, przelanej dla naszego zbawienia: ,, Albowiem
to jest krew moja nowego przymierza, ktéra si¢ za wielu wylewa na
odpuszczenie grzechéw” Mt 26:28.
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Cien, ktory pada na oblicze ksi¢Zzyca jest symbolem grzechow
$wiata, ktére padly na oblicze Chrystusa i doprowadzity Go do
$mierci. Swiatlo storica, ktére w procesie zaémienia powoli znika
z tarczy ksiezyca, symbolizuje promienie faski Bozej, stopniowo
odcinane od umilowanego Syna. Jezus, niedtugo przed $miercia,
zawolal w wielkim bélu i rozpaczy: ,,Boze moj, Boze mdj, cze-
mus$ mnie opuscil?” Mt 27:46. Chwile potem zmarl. Obrazuje to
ten moment, w ktérym ksiezyc przestaje odbija¢ $wiatlo stonica
i przemienia si¢ w krew.

Zacmienie ksig¢Zyca jest zawsze obserwowane w nocy, gdy
ksiezyc jest w pelni. Pelnia ksi¢Zzyca jest symbolem pelni chwaly
Zbawiciela. Przejscie od fazy pelni do catkowitego za¢mienia
ukazuje nam, jak wiele wyrzekt sie nasz Pan i jak wiele dla nas
poswiecil. Ksiezyc nie moze $wieci¢ jasniej niz w swej pelni.
W duchowym sensie zjawisko pelni ksiezyca pokazuje, ze wig-
cej niz zycie Syna Bozego poswigci¢ nie bylo mozna. Niebo dato
nam swoj najwiekszy dar.

Gdy Pan Jezus zawist na krzyzu, na wzgoérzu Golgoty miato
miejsce za¢mienie stonca. ,, A od szdstej godziny do godziny dzie-
wiatej ciemnos¢ zalegla cala ziemi¢” Mt 27:45. Wydarzenie, o kto-
rym czytamy, byto zjawiskiem ponadnaturalnym. Nawet gdyby
prawdziwe za¢mienie slonca zbieglo si¢ czasowo z cierpieniem
Jezusa, to i tak nie mozna go wyjasni¢ na bazie posiadanej wie-
dzy. Trwalo ono az trzy godziny, podczas gdy normalne za¢mie-
nia trwajg ledwie siedem minut.

Jakie duchowe znaczenie ma dla nas zaémienie storica? Jesli
tarcza ksi¢zyca zastania tarcze stonca, moze to oznaczac kilka
rZeczy:

o po pierwsze — Mesjasz stal si¢ posrednikiem miedzy Bogiem

a upadlym czlowiekiem. Zauwaz, ze ksigezyc w chwili
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za¢mienia stonca znajduje si¢ w pozycji posredniej pomie-
dzy stonicem a ziemia.

po drugie — ksiezyc w chwili za¢mienia storica jest o§wie-
tlony od niewidocznej dla nas strony. Za to widoczna dla
nas strona pozostaje catkowicie ciemna. Co takiego ozna-
cza ten kontrast miedzy pozostajaca w ukryciu oslepiajaca
$wiatlosécia, a widoczng czernig? Oznacza on, ze Jezus, bedac
Bogiem, stal si¢ cztowiekiem z identyczng natura, jaka ludzie
posiadajg od upadku Adama. Jego boska natura zostata
ukryta w cieniu natury ludzkiej.

po trzecie — zlaczenie sie tarcz ksigzyca i storica w jedna
catos¢ koresponduje ze sfowami Jezusa: ,,Ja i Ojciec jedno
jesteSmy” ] 10:30. Jezus przyszedl na ziemie, aby objawi¢
charakter Ojca. Przez chwile ksiezyc i stonice tworzg jakby
jedno ciato niebieskie. Zadziwiajgca jest zbiezno$¢ wielkosci,
ktére wygladaja na identyczne. To nie moze by¢ przypad-
kiem, poniewaz odlegtos¢ stonca od ksigzyca musiata zostaé
tak dobrana, aby wigksze storice pokrylo sie dla ziemskiego
obserwatora z mniejszym ksiezycem.

po czwarte - tarcza storica pozostajaca z tylu, za ksiezycem,
musi by¢ wigksza od tarczy ksiezyca, bedacej blizej nas. Row-
nos¢, jaka obserwujemy jest tylko pozorna, ze wzgledu na
zjawisko perspektywy. Zresztg jest to zgodne ze sfowami:
»1 uczynit Bég dwa wielkie §wiatla: wigksze $wiatlo, aby rza-
dzilo dniem, i mniejsze $wiatlo, aby rzadzilo noca, oraz
gwiazdy” Rdz 1:16. O czym to wszystko $§wiadczy? O tym,
ze pomimo duchowej jednosci, Ojciec wigkszy jest od Syna:
»Styszeliscie, ze powiedzialem wam: Odchodzg i przychodze
do was. Gdybyscie mnie mitowali, tobyscie si¢ radowali, ze
ide do Ojca, bo Ojciec wigkszy jest niz Ja” ] 14:28.
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o po piate — aureola o$lepiajacego $wiatla, przeblyskujacego zza
ksigzyca, tworzy $wietlistag obwodke niczym korone. Nawet
tak sie nazywa — korona stoneczna. Swiadczy to o tym, jak
bardzo Chrystus zostal wywyzszony. Jako ostatni Adam
stal si¢ Krélem krolow i Panem pandw, przywodcg aniolow
i rodzaju ludzkiego. ,Widzimy raczej tego, ktory na krétko
uczyniony zostal mniejszym od aniotow, Jezusa, ukorono-
wanego chwala i dostojenstwem za cierpienia $mierci, aby
z faski Bozej zakosztowal $mierci za kazdego” Hbr 2:9.

o po szoste — Chrystus jest naszym Obronca. Wspaniata
chwala Boga jest dla grzesznikéw nie do zniesienia. Patrzac
na nig bezposrednio i obcujac z nig, zostaliby$my $miertel-
nie porazeni. Patrzac na stonice bez odpowiednich filtréw,
mozesz straci¢ wzrok. Ksiezyc, jak najlepszy filtr, ostania nas
od bezposrednich promieni stonica, gdy jest ono za¢mione.
Podobnie jest w sprawach duchowych - Pan Jezus oslania
nas swoja sprawiedliwoscig, reprezentujac nas przed Ojcem,
dzieki czemu nie musimy zgina¢ na wieki.

o posiodme - pelne, a wigc najdiuzsze za¢mienie stonca, trwa
okoto siedmiu minut. Ta liczba ma Bozy wymiar i wielce
watpliwe, aby w tak waznej lekcji duchowej, byta zwyklym
zbiegiem okolicznosci. Wrecz odwrotnie — Bég nawet w tak
banalny sposob pragnie zwrdci¢ na siebie nasza uwage.
Wydaje sie to oczywiste, lecz chyba tylko dla nielicznych.
Wszedzie, gdzie wystepuje siddemka, Bog przedstawia

nam wazne poselstwo. To niemozliwe, aby i w tym przypadku,
gdy mamy do czynienia ze zjawiskiem, ktore obmyslit i wpro-
wadzit w zycie sam JHWH, nie chodzilo o co§ waznego, waz-
niejszego nawet niz za¢mienie samo w sobie; bowiem rzeczy
duchowe wazniejsze sg dla cztowieka wierzacego niz cokol-
wiek innego.
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Poréwnujac oba za¢mienia, zastanawiajace jest réwniez to,
ze obejmuja one skrajnie r6zng powierzchnie ziemi. Za¢mienie
ksiezyca jest widoczne dlugo i dla znacznej czgs$ci mieszkancow
ziemi, natomiast za¢mienie sfonica jest dostepne jedynie dla nie-
licznych, i to przez bardzo krétki czas. Dlaczego tak si¢ dzieje?
Czy, pomijajac naukowe interpretacje, mozna to wyttumaczy¢
duchowo? Rzeczy duchowe w Bozym stworzeniu zawsze maja
pierwszenstwo. Wszystko inne jest im podporzadkowane. Jako
lud Bozy, gtéwnie na to powinnis$my zwraca¢ uwage.

Za¢mienie ksiezyca wskazuje nam na Chrystusa, wcielajacego
sie w naszg posta¢, przychodzacego na ziemig i umierajacego za
nasze grzechy. Pokazuje nam zasad¢ dostgpnosci ofiary Zbawi-
ciela i przebaczajacej taski Bozej. Pan Jezus umart za calg ludz-
kos¢, za wszystkich, ktorzy w niego uwierza. ,, Albowiem tak Bog
umilowal $wiat, ze Syna swego jednorodzonego dal, aby kazdy,
kto wen wierzy, nie zginal, ale mial Zzywot wieczny” ] 3:16.

Zac¢mienie stonca wskazuje przede wszystkim na drugi etap
planu zbawienia. Na tym etapie Chrystus pelni role naszego
Oredownika. Jego stuzba jest wprawdzie dostepna dla wszyst-
kich, lecz tylko nieliczni ja wybieraja, a jeszcze mniejszy odse-
tek wezwanych decyduje si¢ wzig¢ na siebie jarzmo Chrystusa.
»Albowiem wielu jest wezwanych, ale malo wybranych” Mt 22:14.

Tak jak palgce promienie storica w potudnie pozbawiajg
czlowieka wszelkiej sity, tak Boza sprawiedliwo$¢ i wymagania
doskonatego zakonu Bozego osadzaja czltowieka i znajduja go
winnym popelnionych grzechéw. ,,A ciasna jest brama i waska
droga, ktora prowadzi do Zywota; i niewielu jest tych, ktorzy ja
znajduja” Mt 7:14. Za¢mienie storica ukazuje nam wiec ciasna
brame prowadzacg do zywota.

Zacémienie ksiezyca przedstawia nam nadzieje w Chrystu-
sie i Jego oferte pomocy, za$ za¢mienie stonica przedstawia nam
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dokonany wybdr czlowieka i ratunek znaleziony w naszym Ore-
downiku, ktdry bierze na siebie ciezar naszego grzechu i uspra-
wiedliwia nas wobec naruszonego prawa Bozego. ,,I uczynil moje
usta ostrym mieczem, w cieniu swojej reki mnie ukryl, uczynit
mnie strzalg gtadka, w swoim kolczanie mnie schowal” Iz 49:2.

Powyzsze spostrzezenia $wiadcza o tym, ze dzieto stworzenia
jest jednocze$nie czescig planu zbawienia. Bég cudownie pota-
czyl jedno z drugim, aby cztowiek od zarania dziejow mogt sie
zastanawia¢ nad taska i podziwia¢ madros¢ Stworcy. Zaréwno
za¢mienie ksiezyca, jak i za¢mienie sfonica §wiadczg o mitosci
i fasce Chrystusa, ale takze o sprawiedliwo$ci Boga i Jego wymo-
gach wzgledem nas. W czasach bliskiego powrotu Chrystusa
powinni$my zwrdci¢ na to baczniejsza uwage.
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ROZDZIAL. DWUDZIESTY OSMY

OGOLNOSWIATOWA
MANIPULACJA I UKAZANIE
TAJEMNICY NIEPRAWOSCI

Czym my doro$li réznimy si¢ od dzieci? Jesli brakuje nam wie-
dzy, niczym. Czlowiek dorosly géruje nad dzieckiem dos$wiad-
czeniem i wiedzg. Dziecko mozna fatwo oszuka¢, gdyz brakuje
mu wiedzy. Mozna mu wmowi¢, ze bocian przynosi dzieci, ze
swiety Mikotaj przynosi prezenty, ze istnieja krasnoludki i smoki.
My w te bajeczki nie wierzymy, gdyz sami je wymyslamy; jednak
wierzymy w bajki dla dorostych, czyli w rézne zmy$lone teorie,
ktére nazywa si¢ prawda, cho¢ sg fikcja.

Co za réznica? Fikcja jest fikcja, niezaleznie od jej nazwy
i niezaleznie od wieku, w jakim jej ulegamy. Co za réznica,
kto kim manipuluje? Czy tatwiej jest manipulowa¢ dzieckiem?
Niekoniecznie. Jesli brakuje nam wiedzy i na dodatek jestesmy
tatwowierni, stajemy sie¢ tak samo fatwym przedmiotem mani-
pulacji jak dziecko. Manipulacja jest powszechnym zjawiskiem
w tym $wiecie. Kazdy manipuluje; nawet podswiadomie. Albo
ukrywamy prawde albo przejaskrawiamy jg i upiekszamy, aby
osiggnac¢ swoj cel. To wlasnie jest manipulacja.
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Manipulacja stuzy podporzadkowaniu sobie innych osob.
Moze by¢ stosowana na rézng skale. Maz moze manipulowac
zong a zona mezem, szef podwladnym, przywddca sekty podlegta
mu grupa wierzacych, totalitarne panstwo wszystkimi jego oby-
watelami. Przyktadow z historii i terazniejszo$ci jest az nadto. Nie
musimy tego nawet udowadnia¢. A czy mozemy sobie wyobrazi¢
manipulacje na jeszcze wigkszg skale? Skoro manipulacja jest
mozliwa w ramach kazdej grupy spolecznej, niezaleznie od jej
wielkosci, czy nie jest mozliwe, aby znalazta si¢ grupa oséb, ktora
manipuluje calym §wiatem? To nie tylko jest mozliwe, nie tylko
wielce prawdopodobne, ale wrecz pewne.

Manipulacja charakteryzuje si¢ tak zwanym ,wciskaniem
ciemnoty’, czyli oglupianiem ludzi, tak, aby dobrowolnie stali si¢
postuszni, a nawet byli z tego powodu szczgsliwi. Na przykiad rezim
komunistyczny przekonuje o wyzszo$ci komunizmu, pomimo
powszechnej biedy i braku wolnosci stowa. Jednak to nikomu nie
przeszkadza w przyjeciu demagogii przywodcow. Stalin byl ubé-
stwiany, pomimo tego, ze byt dyktatorem i morderca. Jego zbrodnie
byly skrzetnie ukrywane, aby nie stracit na tym mit komunizmu.

Hitler byt zwolennikiem czystek etnicznych. Rasizm byl
przez niego przedstawiony jako co$ koniecznego, by zapewnic
$wiatu lepsza przyszto§¢. Przez to eksterminacja Zydéw i Romow
uznana zostala za ratunek dla $wiata. Przez odpowiednio pokie-
rowang manipulacj¢ usprawiedliwiono konieczno$¢ wojny
i dokonanie zbrodni na ogromng skale.

Jakze wielkie klamstwa jest w stanie przyjac cztowiek odpo-
wiednio zmanipulowany! Powyzsze przyklady to jedynie czes¢
znanej nam historii. Uczg nas jedynie tego, Ze nie istnieje ani
jako$ciowa ani tez ilosciowa granica dla manipulacji. Kazda
manipulacja jest mozliwa, jesli jest odpowiednio uzasadniona
i poparta przez uznane autorytety. Dlaczego proponuje si¢
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ogromne pieniadze gwiazdom sportu, znanym aktorom czy cele-
brytom za udziat w reklamach telewizyjnych? Poniewaz posia-
dajg autorytet, ktéry pomaga w sprzedazy réznych ustug i pro-
duktow. Czy nie jest to subtelng forma manipulacji? Oczywiscie.

Czy nie przyszto Ci do glowy, drogi Czytelniku, ze mozesz
by¢ manipulowany? By¢ moze czujesz si¢ wolnym czlowiekiem,
ale musze Cie rozczarowa¢ — nasza wolnos¢ jest tylko pozorna.
Prawdziwa wolnos¢ oznacza niezalezno$¢ wyboru. Jesli jednak
cale zycie jeste$ uczony ,jedynej stusznej opcji’, woéwczas nie
masz mozliwosci wyboru. Nie wiesz nawet, Ze jest inny wybdr.
Jestes jak ped fasolki szparagowej, prowadzony miedzy tyczkami
i podwiagzywany, aby nie podazyt w niezaleznym kierunku.

System szkolnictwa jest przykladem ogdlno$wiatowej mani-
pulacji. Kto$ ustalil program, ktérego nalezy si¢ trzymac. To jest
odgodrne polecenie. Skad wiemy, ze jest stuszne i prawdziwe?
Przyjmujemy je, bo nie mamy innego wyjscia, poniewaz program
jest obligatoryjny. Kto go nie realizuje, naraza si¢ na rozne sankcje
prawne. Nie mysle tutaj o takich przedmiotach, jak jezyk obcy,
matematyka, przedmioty zawodowe czy historia, gdyz one nie
wywierajg takiego wptywu na nasz umysl, jak nauki przyrodnicze.

Nauki przyrodnicze $cisle facza si¢ z naukg Boza. To przeciez
Bdg jest tworca przyrody. Powinnismy wiec dostosowac nasza
interpretacje roznych zjawisk do Bozego standardu, przedstawio-
nego w Pi$mie Swietym. Zrédlem wszelkiej madrosci i wiedzy
jest Stworca. Do niego mamy przychodzi¢ po nauke, aby pozniej
przekazywac ja naszym dzieciom. Jesli tego nie czynimy, natych-
miast ulegamy manipulacji, poniewaz w tej dziedzinie mamy
przeciwnika, ktéry chce zaja¢ miejsce Boga. Kto nie rozumie co
dzieje si¢ zakulisowo, po tamtej stronie §wiata duchowych mocy;,
ten nie pojmie skali zagrozenia; a jesli tego nie pojmie, nie bedzie
gotowy, aby cokolwiek zmienic.
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Nauka o naszym $wiecie, o jego powstaniu, wygladzie, funk-
cjonowaniu i o jego otoczeniu, posiada prawa autorskie. Wtasci-
cielem tych praw jest sam Bog. Ich naruszenie jest bezprawiem.
Oczywiscie diabel nic sobie z tego nie robi. Sam dziata w ukryciu,
lecz postuguje si¢ swoim planem przejecia kontroli nad umystami
ludzi. Ma w tym swdj cel — chce odebra¢ Bogu chwale nalezng
Stworcy, aby sobie przypisac atrybuty Boga. Ateistyczny program
nauczania i wychowania $wietnie stuzy temu celowi.

Nauka o ewolucji jest zakamuflowanym fadunkiem wybu-
chowym - rozbija w drobny pyt wiare ludzi. Czyni ich ateistami,
a przynajmniej mocno nadwyreza ich zaufanie do Stowa Bozego.
Nauka o powstaniu, ewolucji i funkcjonowaniu kosmosu jest
kolejnym, nie mniej groznym etapem zwiedzenia. Zupelnie pod-
$wiadomie ludzie stajg po stronie nauki, poniewaz jej ,reklama”
jest znacznie bardziej agresywna niz zacheta do studiowania
Stowa Bozego. Szatan postaral sie o to, aby Biblia stala si¢ nic
nie znaczgcym zabytkiem sztuki i zbieraczem kurzu na péfce.

W tej sytuacji rywalizacje o dostep do umystow wygrywa
oczywiscie nauka. Wraz z jej nowoczesng forma przekazu
i fachowym nazewnictwem robi wrazenie czegos$ na wskros
prawdziwego i rzetelnego. Gdy przegladam strony informacyjne
w Internecie, nie ma dnia, aby zabraklo najnowszych donie-
sien z kosmosu. Czasami zdarza si¢ nawet po kilka artykuléw
o tej tematyce dziennie. Nikt jednak nie pomysli, ze s3 to fake-
-newsy, cho¢ przeciez wszyscy wiemy, ze réznych klamliwych
informacji jest w Internecie cale mnéstwo. To tylko pokazuje
skale manipulacji.

Kto$ moze wspolczué komus, ze zyje w panstwie totalitar-
nym, na przyklad w Korei Péinocnej, ale prawda jest taka, ze
wszyscy zyjemy w totalitarnym $wiecie. Nad rzagdami poszcze-
golnych panstw istnieje jeszcze rzad $wiatowy. Na razie dziala
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on w podziemiu, lecz przygotowuje si¢ do formalnego przejecia
wiadzy, co nastgpi juz niedtugo. Obecna sytuacja pandemii koro-
nawirusa wraz z coraz bardziej drastycznymi restrykcjami, jest
etapem przejsciowym do catkowitego odebrania nam wolnosci.
Juz teraz zostala ona ograniczona w stopniu, jakiego nigdy dotad
historia demokracji nie zanotowala.

Wytyczne, jakie wiosng 2020 roku, na poczatku epidemii
koronawirusa byly podjete, zapadly na najwyzszych szczeblach
WHO i postusznie zostaly przyjete na calym $wiecie, cho¢ sytu-
acja wowczas nie zapowiadala az takiego rozwoju wydarzen, jaki
widzimy dzisiaj. W jaki sposéb liderzy Swiatowej Organizacji
Zdrowia mogli to przewidzie¢? Albo byli prorokami albo wie-
dzieli znacznie wigcej, niz my. A moze istnial juz gotowy scena-
riusz wydarzen, ktére czekaly na realizacje?

Kto wiec rzadzi $wiatem? Kto kieruje jego losem i podejmuje
kluczowe decyzje? To nie rzady panstw, lecz kto$ panujacy nad
nimi - ogélnoswiatowe agendy, ktorymi zarzadza kto$ anoni-
mowy. Nawet szef §wiatowej Organizacji Zdrowia jest tylko pion-
kiem w tej grze. Prawdziwe figury na razie kryja sie za pionkami
i przygotowuja ostateczng rozgrywke.

Skoro tak to wyglada, nie powinno nas dziwi¢, ze caly $wiat
tanczy tak, jak mu zagraja. Teoria o kulistej ziemi jest tego najlep-
szym przykladem. Cho¢ jest ona zmyslona i nie zdaje testu praw-
dziwosci wedle kryteriéw Pisma Swietego, to i tak jest uznana za
jedyna poprawna nauke. Odpowiednio spreparowana, zostala
podana $wiatu jak pieczone prosi¢ na ztoconej tacy. Kazdy szcze-
g6l zostal przemyslany i dopracowany tak, aby nie budzil naj-
mniejszych zastrzezen, nawet wérdd ludzi myslacych. Niemal
kazdy dat sie nabraé, nawet ci, ktérzy Pismo Swiete nazywajg
ksiega swojego zycia. Coz za perfekcyjna mistyfikacja! Naprawde,
nie ma sobie réwnych.
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ROZDZIAL DWUDZIESTY DZIEWIATY

DO CZEGO DAZA TAJEMNE
STOWARZYSZENIA?

Temat plaskiej ziemi nie jest jeszcze do konca zbadany. Nie pozna-
lismy wszystkiego, lecz wiemy wystarczajaco duzo, aby zyskac
pewnos¢, ze plaska ziemia nie jest ludzkim przesadem z czasow
$redniowiecza. To, czego nie wiemy, powinni$my nadal bada¢, aby
to poznad; lecz by¢ moze i Bog pragnie zachowa¢ swoje tajem-
nice. Pozornie wydawac by si¢ moglo, ze ze wzgledu na wybitne
osiggniecia nauki i rozwdj przyrzaddéw obserwacyjnych, pozna-
nie prawdy na temat wygladu ziemi i otaczajacej ja przestrzeni,
powinno dostarczy¢ jednoznacznych argumentow. Tak mogloby
by¢, przy zalozeniu, Ze nie istnialby ateizm oraz agenci wroga,
ktorzy daza za wszelka cene do osiagniecia wlasnych celow.

Nie bagdzmy naiwni. Wrég posiada wystarczajaco duza moc,
aby zwies¢ $wiat. Zbiera on swoje sily oraz gromadzi swoich zwo-
lennikéw na wielka bitwe Armagedon. Celem tej bitwy bedzie
ostateczne odebranie Bogu autorytetu Stworcy i Prawodawcy.
Wskazuje na to ingerencja w Boze przykazania i usuniecie
w cien Bozego szabatu jako prawdziwego dnia odpocznienia.
Swiadczy to o tym, jak bardzo Szatanowi zalezy na zafalszowa-
niu wszystkiego, co jest zwigzane z Bozym stworzeniem oraz
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na wywyzszeniu kultu stonca. Geocentryzm ma niewielu zwo-
lennikéw, poniewaz heliocentryczna mistyfikacja zostata dosko-
nale obmyslona w najdrobniejszych szczegétach. Brzmig one tak
naukowo i tak przekonujgco, zZe wszystko inne jawi si¢ absurdem.

Wszystkie te naukowo brzmigce wymysly nie sg nauka, ale
udang probg zawtadniecia umystami ludzi przez zbuntowane
duchowe istoty, ktore w ten sposob pragna zniszczy¢ wszystko,
co ma na sobie znamiona Bozego, doskonalego projektu. Diabet
postanowil rozprawi¢ sie z dzietami Bozymi i uzywa do tego celu
swojego genialnego umystu oraz umystoéw ludzi, ktérzy wzgar-
dzili Boza prawda. Badz ostrozny drogi Czytelniku, komu i w co
wierzysz, gdyz wigkszo$¢ tych rzeczy ma znamiona buntu prze-
ciwko Bogu i jest zwyklym oszustwem.

To zwiedzenie trwa juz od wielu wiekéw, lecz z uptywem
czasu stopniowo sie nasila. Obecnie niemal osiagneto juz swoje
apogeum. Dzisiejsza cywilizacja jest calkowicie pewna swego
i ufna w swoje zdobycze. Czujno$¢ zostala uspiona i cel zostat
osiagniety. Czy faktycznie jako cywilizacja jestesmy madrzejsi od
poprzednich pokolen? Patrzac na wszystkie osiagniecia ludzko-
$ci, wydaje sie, ze tak; lecz moze jednak nie we wszystkim?

Czy nasi przodkowie w czasach $redniowiecza i starozyt-
nosci byli na tyle ciemni, ze nie potrafili prawidlowo oceni¢
ksztattu ziemi? Dwa i pot tysigca lat temu medrcy babilonscy nie
mieli Zadnych watpliwosci, ze ziemia jest plaska. Czy ta pewnos¢
wynikatla z braku wiedzy, a moze chodzi o co$ zupetnie innego?
Moze wraz z zainicjowaniem dzialalno$ci wolnej masonerii,
powstal projekt zmiany modelu wszechswiata? Wiemy przeciez,
jakie przestanie przy$wieca masonom; jest nim nowy porzadek
$wiata. Czy tylko polityczny? Sadze, ze nie tylko; rowniez reli-
gijny i $wiatopogladowy. W tej czesci ksigzki przyjrzymy sie
tym dazeniom.
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Czlonkowie tajemnych stowarzyszen maja umowiony system
znakow, ktorymi si¢ jednocza i porozumiewaja. Sg tak dumni
z faktu przynalezenia do elity $wiata, ze pragng to potajemnie
oznajmi¢. Do tego wlasnie celu stuzg okreslone znaki i symbole.
Nie ma si¢ zatem czemu dziwi¢, jesli tak zwani iluminaci, czyli
o$wieceni, czg$¢ swojej tajemnej wiedzy w réwnie tajemny spo-
sob przekazujg swiatu. W ten sposob wykazujg swoja wyzszo$é
i bawig si¢ kosztem naszej niewiedzy. Tworzg elite $wiata i to
jest ich chluba.

Doskonatym przyktadem takiego postgpowania jest logo
Organizacji Narodow Zjednoczonych. Emblemat ten w swej
zasadniczej czgsci ukazuje mape $wiata. Nie jest to jednak model
kulistej, lecz ptaskiej ziemi. Na ponizszych ilustracjach zaréwno
w tle, jak i na fladze znajduje si¢ oficjalny model plaskiej ziemi.

ILUSTRACJA 131 14 Logo ONZ z mapg plaskiej ziemi.

Tak, to nie zart ani pomytka. W tak waznych sprawach nie
popelnia si¢ pomytek; zbyt tegie glowy obmyslaja kazdy szczegot.
A wigc to raczej pewne, ze powyzsze logo wyraza jakie§ przesta-
nie dla $wiata. W koricu ONZ jest najwyzszej rangi organizacjg
miedzynarodowa. Mozna nawet powiedzie¢ — jest reprezentan-
tem calego $wiata, gdyz skupia w swoich szeregach przedstawicieli
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wiekszosci panstw. Skoro tak, wiec mozna si¢ spodziewac, ze ich
logo musi by¢ reprezentatywne dla calego $wiata.

Nie mysl, ze logo nie jest istotne. Jest bardziej istotne niz
sadzisz. Umieszczenie w jego centrum mapy plaskiej ziemi
musi mie¢ zasadnicze znaczenie dla tych, ktdrzy rozdaja karty
w ONZ. Inaczej wymydliliby inny motyw. To na pewno nie
przypadek. Trzeba wigc si¢ nad tym gteboko zastanowic. Jesli
plaska ziemia jest falszywa ideg, komu zalezy na falszywym
przekazie? Czy jest w tym jakis$ sens? Ja nie widz¢ zadnego
sensu w tym, aby powazna i uznana w calym $wiecie instytu-
cja, umieszczata w swoim logo symbol falszywego, blednego
zrozumienia ksztaltu $wiata. Po co mieliby to robi¢? Céz by na
tym zyskali?

Moze nie wszyscy czytelnicy wiedza, jak wyglada mapa
plaskiej ziemi. Niezwykle tatwo rozpozna¢ jej charaktery-
styczne cechy. Przede wszystkim: jest widokiem z géry a nie
odwzorowaniem azymutalnym. Jesliby kto$ Ci zasugerowal, ze
logo ONZ zawiera tak zwane odwzorowanie azymutalne, czyli
rzut kuli na plaszczyzne, nie wierz w to. Rzut kuli wyglada
zupelnie inaczej.

Aby zrobi¢ mape, trzeba zrzutowa¢, czyli odwzorowac tréj-
wymiarowg kule na dwuwymiarowg plaszczyzne. Aby wykonac
rzut kuli na plaszczyzne, musisz wyznaczy¢ miejsce rzutowania.
Jesli bedzie ono nad biegunem pdétnocnym, wéwczas na plasz-
czyznie otrzymasz jedynie odwzorowanie potkuli poéinocne;j. Nie
bedzie to wigc mapa calej ziemi, lecz mapa potkuli pdinocne;.

Jesli spojrzysz na globus od gory, nie zobaczysz niczego, co
znajduje si¢ ponizej rownika — Australii, wigkszo$ci Ameryki
Potudniowej i potowy Afryki. Zwrd¢ uwage na ponizszg ilustra-
cje. Przy najlepszych nawet checiach, na odwzorowaniu azymu-
talnym poétkula poludniowa pozostaje niewidoczna.
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ILUSTRACJA 15A Kula ziemska widziana od strony bieguna péinocnego.

Jedynym rozsagdnym sposobem odwzorowania ladéw calej
kuli ziemskiej, jest rozwinigcie jej powierzchni; jednak w zaden
sposob, nawet w przyblizeniu, nie uzyskamy podobienstwa do
mapy plaskiej ziemi. Jest ona dzigki temu unikalna i fatwa do
odrdznienia.

Jezeli spojrzysz na kule ziemska od strony Australii, nie zoba-
czysz na niej obu Ameryk, wiekszosci Afryki i Europy. Kazdy
mozliwy rzut bedzie uwidacznial jedynie potowe kuli. Jedynie
mapa plaskiej ziemi pokazuje caly $wiat.
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ILUSTRACJA 158 Kula ziemska widziana od strony Azji i Australii.

Mapa plaskiej ziemi jest wpisang w kolo mapg catego swiata.
Nie brak na niej zadnego z kontynentéw. Nie da si¢ przedstawic¢
mapy kulistej ziemi na planie kota. Jest to technicznie niewyko-
nalne. Dlatego tez fatwo rozpoznac, ze logo ONZ zawiera mape
plaskiej, a nie kulistej ziemi. Wyglada ona doktadne tak samo,
jak oficjalna mapa plaskiej ziemi na ponizszej ilustracji.
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ILUSTRACJA 15C Mapa plaskiej ziemi.

Mamy wiec pewnos¢: logo ONZ pokazuje mape plaskiej
ziemi. To prawdziwy szok! W tak oficjalny sposdb ujawniaja
prawde; pokazuja w co wierza. To niemozliwe, aby tak powazna
organizacja o $wiatowym zasiegu, jedna z najpotezniejszych i naj-
bardziej wptywowych instytucji, przekazywala w swoim logo nie-
prawdziwg informacje. Ale z pewnoscia zastanawiasz sie, dla-
czego oni to robig? Przeciez caly $wiat wierzy w kulistg ziemie.
Czy oni nie sg czgscig tego $wiata? Moze nam si¢ to wydawac
dziwne, a nawet absurdalne.
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Nie zrozumiemy tego, dopdki nie poznamy ich metod dzia-
tania oraz przy$wiecajacych im celow. W $wietle halogendéw
pokazuja ukryta prawde, w mysl przyslowia, ze pod latarnig jest
najciemniej. To oznacza, ze znajg prawde o plaskiej ziemi, lecz
wszedzie, za pomocg swoich agend, rozsiewaja klamstwo o kuli-
stym globie.

Tak wlasnie dziala masoneria — ma dwa oblicza. Pokazuje
prawde i klamstwo; prawde dla wtajemniczonych oraz klamstwo
dla calej reszty plebsu, ktérym pogardzajg. Czy nie jest to metoda
dzialania Szatana? Owszem. W rozmowie z Ewg, ten upadly aniot,
przybywajacy pod postacig uskrzydlonego weza, oswiadczyt:

»Na pewno nie umrzecie, lecz Bog wie, ze gdy tylko zje-
cie z niego [zakazanego drzewa], otworza si¢ wam oczy

i bedziecie jak Bdg, znajacy dobro i zto” Rdz 3:4-5.

Ciekawos¢ i che¢ poznania wiedzy tajemnej byla tym, co urzeklto
Ewe i co w konsekwencji sprowadzilo na nig i na jej meza zgube.
Czy nie ta sama taktyka jest obecnie stosowana przez Szatana?
To, co przyniosto mu sukces, na pewno bedzie dalej praktyko-
wane. Zaden dowddca nie rezygnuje z najbardziej skutecznej
metody walki. Ponadto, warto zastanowi¢ si¢ nad innym tek-
stem biblijnym:

»A waz byl chytrzejszy niz wszystkie dzikie zwierzeta,
ktére uczynil Pan Bég. I rzekt do kobiety: Czy rzeczy-
wiscie Bog powiedzial: Nie ze wszystkich drzew ogrodu

wolno wam je§¢?” Rdz 3:1.

To pytanie mialo na celu zasianie watpliwosci w umysle Ewy.
Znamionuje ono jednak co$ wiecej — sprytnie ukryte ktamstwo.
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Cos, co jest absolutng prawda, zostaje ukazane jako nieprawda.
Jak wielka byta sita stownej perswazji, skoro nawet bezgrzeszna
Ewa data si¢ nabra¢. Musimy wiec by¢ niezwykle czujni, gdyz
jako grzesznicy jesteSmy znacznie mniej odporni na zwiedzenia
niz Ewa. Czy rozumiesz powage problemu?

Na jednej z uczelni przeprowadzono eksperyment, kto-
rego celem bylo wykazanie niezwyklej sily sugestii. Najpierw
biorgcym udzial w eksperymencie studentom zastonieto oczy.
Nastepnie powiedziano im, ze bedzie do ich skory zblizane
rozpalone do czerwonosci zelazo. Zapewniono ich réwniez, ze
gdy tylko zgtosza odczucie bélu, eksperyment zostanie prze-
rwany. Jednak w rzeczywistosci zblizano do ich skéry suchy 16d,
czyli zestalony dwutlenek wegla o temperaturze sublimacji —
minus 80 stopni Celsjusza.

W efekcie eksperymentu na skdrze pojawily sie oparzenia
drugiego stopnia z pecherzami. Nie byly to odmrozenia, gdyz
kontakt lodu ze skorg trwat zbyt krotko. Organizm zareagowat
zgodnie z sugestia, a nie zgodnie z prawda. Zostal sensorycznie
oszukany. Swiadczy to o niezwyklej sile sugestii, ktéra potrafi nas
wprowadzi¢ w blad. Przeklada si¢ to réwniez na inne pola dzia-
tania mézgu. Oto przyklad: gdy jestes o czyms catkowicie prze-
konany, w stowach lub gestach innych oséb moga zosta¢ ukryte
mylne informacje, ktérych nie bedziesz w stanie wychwycic,
poniewaz zostang one odrzucone we wstepnej fazie analizy jako
nieprawdziwe. Nie dojda wiec nawet do Twojej $wiadomosci.

Tak wyglada manipulacja w swojej najbardziej perfidne;
i zwodniczej formie - najpierw wmowienie klamstwa, a pdzniej
pokazywanie prawdy, na ktdra i tak zapewne nikt nie zareaguje.
Komu na tym zalezy? Wydaje sig, ze nie chodzi o pienigdze. Nikt
na tym przeciez nie zarabia. Chodzi wigc o cos, co stoi ponad
pieniedzmi. Jest to manipulacja ideologiczna, ktérg mozemy
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odnalez¢ jedynie w sektach. Chodzi o Twdj umyst, o jego znie-
wolenie, poddanie w postuszenstwo, odwiedzenie od prawdy.

Ktos, kto za tym stoi, czerpie z tego satysfakcje. Manipulacja
ludzmi, a wlasciwie calg ludzkoscia, jest jego gléwna potrzeba,
gdyz nie brak mu pieniedzy. Nie czyni wigc tego dla zysku, lecz
dla podbicia swojego ego i podkreslenia swojego autorytetu. Taki
jest schemat myslowy osdb, ktdre wyrzekly sie Boga. Wywyzsze-
nie wlasnego ,,ja” jest wszystkim o czym mysla i do czego daza.

Najtatwiej wywyzszy¢ siebie kosztem innych, poprzez ich
ponizenie. Aby kogo$ ponizy¢, trzeba wykazac, ze jest on ciemna
mas3, ktora nie potrafi samodzielnie mysle¢, lecz jest w kazdej
sprawie zalezna od swojego pana. Czyz nie jest to trafna diagnoza
psychopatycznych egoistow zasiadajacych u sterow $wiata?

Wréémy jednak po tej koniecznej dygresji do logo
ONZ. Mam nadzieje, Ze teraz rozumiesz juz pozorng sprzecz-
nos¢, jaka kryje sie w intencjach projektodawcy tego znaku.
Oto ta sprzecznos¢: po co oficjalnie ukazywaé mape plaskiej
ziemi, skoro rownie oficjalnie naucza si¢ o ziemi kulistej? Jest
to pozorny bezsens, mogacy jedynie stuzy¢ odkryciu ukrytej
prawdy. Jednak zwr6¢ uwage na stowo: ,,pozorny”.

Stowo ,,pozorny” to stowo-klucz. Gra pozoréw jest podsta-
wowa cechg manipulacji. Wszystko czyni si¢ dla pozoru. Pozér
jest utuda, putapka, w ktéra wpadamy. Pozér udaje prawde
i czyni to tak doskonale, Ze jest niemal nie do wychwycenia.
Na tym poziomie zwiedzenia wszystko jest doskonale przemy-
$lane w najdrobniejszych szczegdtach, a szczegélnie w tej naj-
istotniejszej sprawie: ten sam znak ma zawsze dwa oblicza: jedno
pozorne - jawne dla wszystkich, drugie - zakamuflowane, lecz
prawdziwe, znane tylko wtajemniczonym.

Widziates/a$ kiedys jak kot bawi si¢ myszka? Mam kotke,
ktdra nieraz przynosi zlapang, lecz zywa mysz. Nie zabija jej od



UKRYTA PRAWDA

razu. Najpierw sie nig bawi. Pokazuje swoja sile i dominacje.
A wiec podrzuca jg, podgryza, pozwala jej uciec na kilka metrow
a potem ponownie ja tapie. Mysle, ze dobija ja to psychicznie.
Taka jest jednak wrodzona natura kota. Ale czy nasza, ludzka
natura, jest lepsza? Mysle, Ze potrafi by¢ o wiele gorsza.

»Zabawa”, o jakiej mowa jest w tej ksigzce, przypomina
zabawe w kotka i myszke. Jest jej wierng kopig. Oczywiscie
pojecie ,zabawy” dotyczy wylacznie kota. W tej zabawie trzeba
pokaza¢, kto tu jest kotem, a kto zwykla, szarg myszka. Istota
tej zabawy kryje si¢ w akcencie. Kiedy akcent kladziony jest na
ktamstwie, wowczas prawda jest ukryta w jego cieniu; nikt na nig
nie zwraca uwagi. Jest w tym jednak pewien staby punkt - znajac
ich specyficzny sposdb dzialania, mamy szanse¢ odczytania ich
intencji. Trzeba tylko by¢ dociekliwym i niezaleznym.

Aby zidentyfikowa¢ moc, ktdra kryje sie za ta tajemnicg, nalezy
zwrdci¢ uwage na jeden szczegdlny element — na liczbe o$miu pro-
mieni, ktére wraz z czterema okregami i biegunem péinocnym,
dzielg logo ONZ na 33 sektory. Spéjrz prosze jeszcze raz na logo
ONZ i sam/a przelicz. To z pewnoscig nie jest dzielem przypadku.
Czy wiesz o tym, ze jest to liczba zarezerwowana dla masonerii?

Istniejg 33 stopnie wtajemniczenia w$réd masondéw rytu
szkockiego i dlatego mozemy zrozumie¢, ze logo ONZ ukazuje
zakonspirowany plan przejecia wladzy nad $swiatem. Masoni
lubuja si¢ w ukrytych zagadkach, ktére sg zrozumiate jedynie
dla wtajemniczonych. ONZ jest organizacjg, pozostajaca pod sci-
sta kontrolg 0so6b zaangazowanych w misterny plan ,wielkiego
architekta” Plan ten ma kryptonim ,,Nowy Porzadek Swiata”
Logo ONZ z duma oznajmia - juz panujemy nad $§wiatem. Kazdy
z 33 sektoréw mapy ukazuje dominacje i kontrole.

Rozumiem, ze mozesz mie¢ watpliwosci. To zbyt podejrzane,
aby moglo by¢ prawdziwe. Ogdlnoswiatowy spisek, ktérego
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centralnym punktem jest mapa plaskiej ziemi, podczas gdy
ogodlnoswiatowe nauczanie lansuje kule ziemska i kosmos. Jak
to zrozumie¢? Brzmi absurdalnie. A moze to wlasnie mapa pta-
skiej ziemi jest $ciema i klamstwem? Ale po co mieliby to robi¢?
Narazac si¢ na $mieszno$¢ przez popieranie czegos, co nie jest
prawda? To zupelnie nielogiczne.

Mysle, ze kluczem do rozwiklania tej zagadki jest logo ONZ.
Jesli spojrzymy na mape plaskiej ziemi, widoczng w logo ONZ,
zauwazymy rowniez inng, szczeg6lna i zastanawiajaca ceche. Jest
nig laur zwyciestwa otaczajacy okrag ziemi. Nie da si¢ tego sym-
bolu zinterpretowac¢ inaczej, cho¢ oficjalnie moéwi si¢ o symbolu
pokoju; jednak wiadomo, ze ogélnie przyjetym symbolem pokoju
jest golebica z galazka drzewa oliwnego w dzidbku.

Dlaczego laur zwycigstwa otacza plaska ziemie? Czy jego
polozenie ma w sobie jaka$ ukrytg tajemnice? Z pewnoscia;
nalezy ja tylko odkry¢. Znajac juz tak wiele szczegdtow, uczy-
nimy to bez trudu. Mozemy doszukac¢ si¢ co najmniej dwdch
ukrytych znaczen tego symbolu.

Po pierwsze: laur zwycigstwa otaczajacy mape plaskiej ziemi,
jest symboliczng grafika, ktéra wraz z pozostalymi symbolami
oznajmia zwyciestwo Nowego Porzadku Swiata. Nad kim? Oczy-
widcie nad Bogiem, gdyz wtasnie to jest ukrytym celem Szatana,
a on sam pozostaje anonimowym organizatorem planu wynie-
sienia swojego tronu nad gwiazdy Boze.

Po drugie: zauwaz, Ze na mapie ziemi przedstawionej w logo
ONZ, brakuje jednego kontynentu. Bedac pod wptywem dok-
tryny o kulistej ziemi, prawdopodobnie bedziesz mial/a trud-
nos$¢ z jego odnalezieniem. Tym brakujacym kontynentem jest
Antarktyda.

Na mapie kulistej ziemi ladoléd Antarktydy jest sporych roz-
miaréw kontynentem, lecz na mapie plaskiej ziemi jest jedynie
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pasem lodu, otaczajacym dookota wszystkie lady i zamykajacym
niczym pierscienn wody oceanéw. W logo ONZ pozornie brakuje
Antarktydy; lecz przyjrzyj sie dokladnie. Poréwnaj z oryginalng
mapa plaskiej ziemi, a zauwazysz, Ze Antarktyda jest zastgpiona
laurem zwycigstwa. Nieprzypadkowo laur ten ma bialy kolor,
odzwierciedlajacy barwe lodu i $niegu.

Kazdy laur jest uwity z lisci, wigc powinien mie¢ kolor zie-
lony; jednak ONZ-owski laur jest bialy, poniewaz oznacza
Antarktyde. To rowniez jest ukrytym symbolem - zagadka do
rozwiklania. Oni doskonale wiedzg, Ze Antarktyda otacza zie-
mig; a skoro tak jest, to ziemia musi by¢ plaska. Jedynie na kuli-
stej ziemi Antarktyda jest poludniowym biegunem i ma ksztalt
zwartego ladu.

Laur zwyciestwa wklada si¢ na glowe zwycigezcy; do tego
przeciez stuzy. Rowniez i w tym przypadku, zgodnie ze swoim
przeznaczeniem, powinien kogos lub co§ wywyzszy¢. Dzis laury
zwycigstwa zostaly zastgpione przez medale i ordery, lecz dawnie;j
bywalo inaczej. Wielowiekowa tradycja jest mocno utrwalonym
i dobrze zrozumialym dla kazdego symbolem. W takim razie
sprobujmy dopasowa¢ ONZ-owski laur zwyciestwa do jakiej$
glowy. Tq ,,gtowa” jest kula ziemska. To ona zwyciezyta w ideolo-
gicznej rywalizacji i sporze wywolanym przez Lucyfera.

Bialy laur otaczajacy ptaska ziemie jest wazng wskazowka, ze
kluczowg role w zwyciestwie odgrywa wiasnie Antarktyda. Ona
to skrywa tajemnice, ktorej zazdro$nie strzeze diabet i ludzie mu
poddani. Gdzie$ na najdalszych krancach Antarktydy wznosi
sie w gore firmament, faczacy ziemie z niebem. Jesli wierzymy
Bogu, tak wtasnie jest. Nie ma innego rozwigzania, gdyz firma-
ment opiera si¢ o ziemie na jej najdalszych krancach. Pisatem
juz o tym, starajac sie z pomoca Pisma Swietego dowie$¢ prawdy
o istnieniu sklepienia.
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Swiat ma granice swojej rozciggloéci, poza ktérymi wszystko
sie konczy:

»Na krancu wdd zakreslil granice, oddzielil $wiatlos¢ od

ciemno$ci” Jo 26:10.

Kraniec wod nie istnieje w koncepcji kulistej ziemi. W rzeczy-
wistosci jednak Antarktyda stanowi kraniec dla wéd i tam Bog
ustanowil granice ziemi. Za tg granicg zaczyna si¢ trzecie niebo,
symbolizowane przez ,,swiattos¢”. Nasz grzeszny $wiat z kolei
symbolizowany jest stowem ,,ciemno$¢”. Firmament, wznoszacy
sie w gore z kranca ziemi, oddziela $wiattos¢ od ciemnosci.

Zgodnie z postanowieniem miedzynarodowego trak-
tatu z roku 1959, Antarktyda jest terenem mi¢dzynarodowym
o specjalnym przeznaczeniu, niedostepnym dla zwyktych ludzi.
Sa tam jedynie bazy wojskowe i naukowe. Oficjalnie - ze wzgledu
na ochrong przyrody i cele pokojowe; jednak trudno uwierzy¢,
aby byty to jedyne powody, chronigce Antarktyde przed ludzkim
wzrokiem. Takimi restrykcjami czy traktatami nie zostala prze-
ciez objeta Arktyka (Biegun Péinocny). Dlaczego? Sadze, ze na
Antarktydzie znajduje sie cos, czego nie powinni$my zobaczy¢;
i dlatego nalezalo to ukry¢ przed naszym wzrokiem.

Gdyby $wiat dowiedziat sie o istnieniu firmamentu i gdyby go
zaakceptowal, calkowitemu przewartosciowaniu musiataby ulec
obecna doktryna kosmologiczna. Zmiana koncepcji oznaczataby
porazke nauki i wywyzszenie Boga oraz prawdy Pisma Swietego.
Na to nie moze pozwoli¢ Szatan, ktory rosci sobie prawo do wta-
dania ludzkoscig. Znakiem tej wladzy jest symbol wszechwidza-
cego oka na szczycie niedokonczonej piramidy. Mozesz je zoba-
czy¢ na banknocie dolara amerykanskiego, ale o tym przeczytasz
w kolejnym rozdziale.



ROZDZIAL TRZYDZIESTY

TAJEMNICA NIEDOKONCZONE]
PIRAMIDY

ILUSTRACJA 16 Rewers
Wielkiej Pieczeci Stanow
Zjednoczonych z niedokonczong
piramidg i wszechwidzacym
okiem.

Banknot jednodolarowy jest rozpoznawalnym znakiem nad-
chodzacego dnia przejecia wltadzy. Widniejaca na nim niedo-
konczona piramida, podzielona na 13 poziomdw, jest symbolem
wiedzy tajemnej i kabaty, cho¢ oficjalnie ttumaczy sig, ze liczba ta
dotyczy trzynastu scalonych w jedng calo$¢ stanéw Ameryki Pot-
nocnej. Jak wiadomo, egipskie piramidy zwigzane byly z kultem
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stonica. Na samej gorze tej piramidy widnieje znak egipskiego
boga stonca - oko Horusa, czyli Lucyfera. Jest to wyrazne potla-
czenie kultu stonica z dominacjg tajemnych stowarzyszen.

Szczyt masonskiej piramidy na banknocie jednodolarowym
jest oddany wladaniu boga stonca, a to ukazuje prawde o tym,
komu naprawde podporzadkowane sg ukryte organizacje.
Dopelnieniem piramidy jest sam Lucyfer. Biorac pod uwage
fakt, ze dolar amerykanski jest najpotezniejsza walutg Swiata,
rycina piramidy na jednodolaréwce stanowi oczywiste prze-
stanie o prawdziwych dazeniach elit $wiatowej wladzy, zjedno-
czonych w tajemnych stowarzyszeniach; jednak nie to jest naj-
wazniejsze. Wyscig do wladzy jest sprawg na tyle powszechna,
ze nie powinien budzi¢ naszych obaw. Nasze obawy powinno
obudzi¢ oko Horusa na samym szczycie piramidy oraz facinski
napis pod piramida: ,,Novus Ordo Seclorum” - Nowy Porza-
dek Wiekow.

Nad piramidg widnieje takze inny napis, rowniez w jezyku
taciniskim. Brzmi on: ,, Annuit Coeptis”. Zostal on zapozyczony
z ,Eneidy” Wergiliusza. Twdrcg wszystkich tacinskich sen-
tencji przedstawionych na Wielkiej Pieczeci USA byl Char-
les Thomson, ekspert w dziedzinie jezyka tacinskiego i jeden
z ojcodw — zalozycieli Standw Zjednoczonych Ameryki Po1-
nocnej, sekretarz Kongresu, bardzo wplywowa i liczaca sie¢
osobistos$¢. To nie przypadek, ze wlasnie jemu powierzono
zaszczyt opracowania projektu tak zwanej ,Wielkiej Pieczeci
Stanéw Zjednoczonych”, umieszczonej pézniej na rewersie
banknotu dolara.

Co oznaczajg tajemnicze stowa z pieczgci? Oto ich tluma-
czenie:

« annuit - kiwna¢ gtowa na zgode, aprobowac, popiera¢;
o coeptis — usitowania, usilne dgzenia, $miale przedsiewziecia.
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Poniewaz stowo ,,annuit” jest czasownikiem w trzeciej oso-
bie liczby pojedynczej, wiec cate zdanie mozna przettumaczy¢
nastepujaco:

»(On) popiera, (nasze) usilne dazenia”. Na kogo wskazuje to
zdanie? Poniewaz napis zostal umieszczony nad szczytem pira-
midy, ktérej zwienczeniem zostalo ustanowione wszechwidzace
oko, wiec nie ma watpliwosci, ze zaimek osobowy ,,on” wskazuje
na ,site wyzszg” ukryta w symbolu oka, wpisanego w tréjkat.
Pytanie tylko: do kogo nalezy ta ,,sila wyzsza™?

Powszechnie si¢ uwaza, ze chodzi oczywiscie o Boga. Ale
czy tak wlasnie sprecyzowali to pojecie ludzie, ktérzy opracowali
Wielka Pieczec? Nie; uzyli oni pojecia Opatrznos¢ (ang. Provi-
dence). Taka tez jest oficjalnie przyjeta interpretacja tacinskiej
sentencji: ,Providence Has Favored Our Undertakings”, co zna-
czy: ,Opatrzno$¢ taskawie spojrzata na nasze przedsiewziecie”

Moim zdaniem wydaje si¢ bardzo watpliwe, aby czerpiacy
swoje inspiracje z wierzen Egiptu (piramida, wszechwidzace oko)
masoni, mieli na mygli boska opatrznosé¢. Kult storica nigdy nie
byl zwigzany z Bogiem Izraela. Wrecz odwrotnie — w Biblii byl on
zawsze uznawany za najwigksze odstepstwo i balwochwalstwo.
Tymczasem masoni wcale nie kryja si¢ z tym, jak wielka czcia
obdarzaja stonice. Jego symbol jest jednym z najpowszechniej
wystepujacych w tajemnych stowarzyszeniach. Organizacje te
wyznaja tajemng religie, w ktorej centrum znajduje si¢ bostwo
stofica. Nie jest ona czyms$ nowym. Religa ta jest kontynuacja
starozytnych wierzen.

W takim razie ,,Opatrzno$¢”, ktora popiera i wspiera usilne
dazenia oraz taskawie spoglada na $miale przedsiewziecie tajem-
nych stowarzyszen, to bog stonca, czyli egipski Horus, za kto-
rego mityczng postacig ukrywa si¢ Lucyfer. O jakie przedsigwzie-
cie chodzi? Nie trzeba daleko szuka¢, gdyz napis pod piramida
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wszystko wyjasnia. Nowy Porzadek Wiekow to wielkie przed-
siewziecie, ktérego autorem jest ,wielki architekt wszechswiata”,
a wykonawca - jego tajne agendy. Wszystko jest oczywiscie
owiane tajemnicg, jak przystalo na tajemne stowarzyszenia,
a znana wszystkim wersja oficjalna jest uznana za jedyna prawde.
Czy jednak i my mamy ulec tej iluzji?

Ojcowie - zalozyciele USA byli niemal w 100% masonami
(52 z 56 czlonkéw Kongresu) i przy$wiecal im ambitny cel -
niezwykle $miale przedsiewziecie, ktore zostalo przedstawione
w lacinskim napisie ,Novus Ordo Seclorum” (Nowy Porzadek
Wiekow), w dolnej czesci pieczeci, ponizej piramidy.

Symbol niedokonczonej piramidy oznacza, ze zaplano-
wany ,,porzadek” jeszcze nie nastgpil. Etapem posrednim tego
porzadku bylo uzyskanie przez USA prymatu w $wiecie. W tym
sensie symbolika przedstawiona na banknocie jednodolaro-
wym ma podwdjny wymiar: lokalny - dotyczacy zjednoczenia
trzynastu stanow Ameryki w jeden wspdlny kraj, oraz ogélno-
$wiatowy — ukazujacy zjednoczenie catego §wiata pod rzadami
elity wladzy.

Scalenie w jedna calo$¢ trzynastu stanéw Ameryki Péinoc-
nej nie bylo celem samym w sobie. Byto jedynie przymiarka
do znacznie powazniejszego zadania, jakie stoi jeszcze przed
wybrancami ,,opatrznosci”. Opinii publicznej podaje si¢ infor-
macje, ze Nowy Porzadek Wiekdw nastapit wraz z podpisaniem
Deklaracji Niepodleglosci Stanéw Zjednoczonych. Uwazam, ze
to zbyt $miala nazwa dla tak terytorialnie ograniczonego zada-
nia. Nowy Porzadek Wiekéw to wyzwanie o znacznie wigkszym
zasiegu niz terytorium Stanéw Zjednoczonych, i dlatego nie
mozna go odnosi¢ do tego kraju.

Promienie §wiatla rozchodzace si¢ wokdt wszechwidzg-
cego oka na szczycie piramidy, mozna utozsami¢ tylko z jedna
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potega — z Lucyferem. Imie to oznacza ,niosacy swiatto” (lac.
lucis ferre). Stad bierze si¢ nazwa ,,Illuminati” (o$§wieceni). Stad
tez bierze si¢ dominacja symbolu stonca w rytuatach masonskich.
W ten sposdb Szatan stanowi skuteczng konkurencje dla Chry-
stusa, ktory jest prawdziwg $wiattoscig dla swiata. Nie dajmy sie
jednak zwies¢. Jezus powiedzial:

»Ja jestem $wiatto$cig $wiata; kto idzie za mna, nie bedzie
chodzil w ciemnosci, ale bedzie miat $wiatloé¢ zywota”
] 8:12.

Kto jest Twoja swiatloscig? Szatan jest $wiatloscia dla tych,
ktérzy lekcewazg $wiatlo§¢ Chrystusa oraz §wiattos¢ Prawdy.
Dzisiejszy $wiat, wbrew pozorom i glosnym deklaracjom, jest
opromieniony $wiatloscig, ktorej Zrodtem jest ,,szczyt piramidy”.
Piramida ta symbolicznie wznosi si¢ nad calg ziemia, tak jak
ongi$ piramidy symbolicznie wznosily si¢ nad caltym Egiptem.
Stamtad Lucyfer poprzez kult stonica zarzadza swoja wlasnoscia.
Czyni to poprzez system intelektualnej filozofii, ktorej naucza si¢
w szkolach, na uniwersytetach, w mediach, a nawet w koscio-
tach - dostownie wszedzie.

Dzi$ juz, poza Biblia, nie ma zadnego bezpiecznego miejsca,
ktére wolne byloby od ktamstw Szatana. Srodki masowego prze-
kazu s3 niemal w calo$ci zaprzedane diabtu. On nimi zarzadza,
gdyz w ten sposob z fatwoscig kontroluje ludzi. Na wplyw tele-
wizji i kina ludzie s3 niezwykle podatni. Nie zdajg sobie nawet
sprawy, ze niepostrzezenie poddaja si¢ w niewole. Fachowcy
w dziedzinie przekazu informacji wiedza, jak podporzadkowac
sobie umysly. Przykro mi to méwi¢, lecz nawet duchownych uczy
sie w seminariach, w jaki sposob majg przemawia¢, aby ich stowa
zapadly w umystach ludzi.
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Przyjmij dobrg rade: nie stuchaj, nie czytaj, nie ogladaj
niczego bez osobistej selekcji i osadu. Najlepiej pozbadz si¢ tele-
wizora, ktory jest szerokg brama do Twojego mdzgu i najlepszym
narzedziem manipulacji. Jesli chcesz by¢ panem samego siebie,
zostan najpierw stugg Jezusa. Niech jego Stowo stanie si¢ $wia-
ttoscia dla Twoich ndg. Ta $wiatlos¢ pokaze Ci kazda przeszkode
i pulapke na Twojej drodze, tacznie z wszystkimi ktamstwami,
ktore Ci zagrazaja.

Lucyfer (Niosacy Swiatlo) ma w swoim reku tak powazne
atuty, ze jesteSmy z gory na przegranej pozycji. Samotna owca
w potyczce z watahg wilkdw nie ma najmniejszych szans. Jej
jedyna szansg jest to, aby trzymala si¢ pasterza. Po tym, co juz
Ci pokazalem, mam nadzieje, ze dostrzegasz nasza przegrang
pozycje w samotnej walce przeciwko diabtu.

Temat plaskiej ziemi byt jedynie pretekstem, aby przedsta-
wi¢ znacznie powazniejszy problem, jaki nam zagraza. Jest nim
ogromna skala dezinformacji, jaka nas zewszad otacza. Dotyczy
ona niemal wszystkich dziedzin Zycia. Wymienig jedynie kilka
przykladow: szkolnictwo, polityka, stuzba zdrowia, religia. Jesli
myslisz, ze co$ wiesz, to jest wielce prawdopodobne, Ze niewiele
z tego jest prawda.

Uporzadkowanie tego wszystkiego wedlug Bozego wzorca
jest nie lada wyzwaniem; jednak, jesli chcesz by¢ prawdziwie wol-
nym, nie masz innego wyjscia. Uczyn to czym predzej. Chyba,
ze odpowiada Ci rola marionetki w rece lalkarza.



ROZDZIAL TRZYDZIESTY PIERWSZY

PLAN NOWEGO PORZADKU
SWIATA UKRYTY W SYMBOLACH

Jak juz mogli$my si¢ pokroétce zorientowaé, mozni tego §wiata
majg od dawna przygotowany plan przejecia wladzy i stworze-
nia nowego porzadku $wiata. Czy myslisz, ze ten plan dopiero
sie rodzi? Nie. Odkad istnieje stowarzyszenie o§wieconych
(Illuminati), wszystko jest zaplanowane i przygotowane do
realizacji. Moglismy si¢ o tym juz przekonac przy okazji oma-
wiania tematu Wielkiej Pieczeci. Jakie majg plany i jak je reali-
zuja? Czy jest to tajemnica? W tym rozdziale przyjrzymy sie
temu przez szklo powigkszajace, aby dostrzec najdrobniejsze
szczegoly.

ILO

Chcialbym ponownie powrdci¢ do zagadki logo ONZ. Organi-
zacja ta ma swoje, o Swiatowym zasiegu agendy. Jedna z nich jest
Miedzynarodowa Organizacja Pracy. Jesli faktycznie jesteSmy na
dobrym tropie, to réwniez i wszelkie odnogi ONZ powinny mie¢
ten sam, czyli masonski, zakamuflowany charakter. Przyjrzyjmy
sie wiec logo ILO (International Labour Organization):
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ILUSTRACJA 17 Logo Miedzynarodowej Organizacji Pracy (ILO).

Niewiele tutaj wida¢, gdyz nie ma zbyt duzo elementow w tej
grafice, ale naprawde nie trzeba zbyt wiele, aby w symbolice
ukry¢ przeslanie dla $wiata. Tak bylo w przypadku ONZ i tak
tez musi by¢ w przypadku ILO. Zwrd¢ uwage na ten sam sym-
bol wienca zwycigstwa, otaczajacego motyw wewnetrzny. A co
oznacza sam motyw wewnetrzny? Pozornie nie ma on nam zbyt
wiele do powiedzenia; ale tylko pozornie. Liczy sie spostrzegaw-
czo$¢. Zauwaz, ze okrag z wypustkami zostal podzielony na trzy
sektory. Kazdy z nich posiada szes¢ wypustek. Razem stanowi to
liczbe 666. Jest to liczba Lucyfera. Przypadek wykluczony.

Zastanawia¢ moze rowniez, dlaczego litera L jest wiek-
sza od dwoch pozostalych liter tego skrétu. Czy jest to jedy-
nie zabieg artystyczny? Nie sadz¢. Nie w przypadku masonéw,
ktérzy przykladaja wielka wage do najdrobniejszych szczego-
tow i sity przekazu. Przekaz jest na pierwszym miejscu. A wiec
litera L w powiazaniu z liczbg 666 moze oznacza¢ tylko jedno -
stowo ,,Lucifer”. Zauwaz tez, ze litera L jest w samym centrum
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emblematu. To jest przerazajace, jak daleko posunieta jest dia-

belska kontrola w migdzynarodowych instytucjach.

Okrag z wypustkami stanowi wyobrazenie kota z¢batego.
Pasuje wiec do przedstawienia idei pracy. Jednak ta chlubna
idea zostala najwyrazniej podporzadkowana innej idei wyzszego
rzedu. Jest to idea masonska, wedle ktdrej $wiat, w ustalonym
przez nich nowym porzadku, ma by¢ poddany rzadom wybranej
elity wladzy. Kazdy czlowiek w tym $wiecie ma na nig pracowac,
niczym niewolnik. Trzy szostki podkreslaja demoniczny charak-
ter idei zniewolenia.

Logo ILO jest zakamuflowanym szyderstwem, podobnie jak
haslo wiszace nad bramg obozu zaglady w Auschwitz ,, Arbeit
macht frei” — praca czyni wolnym. Wida¢ wyraznie, jakie prze-
stanki przyswiecaja prawdziwym mocodawcom tej organizacji.
Juz zacierajg rece, gdyz zbliza si¢ ich czas. Wiedzg o tym i s3 pewni
zwycigstwa, co ukazuje nam symbol wienica laurowego. Zwr6¢
uwage jak $cidle otacza on z zewnatrz kolo zebate, wyrazajace ideg
pracy. Trzyma je w zelaznym uscisku. To jest przeciez podprogowy
przekaz: wraca epoka feudalizmu, czyli niewolnictwa.

Wszystkie obecne wydarzenia zwigzane ze §wiatowg pan-
demig prowadza do tego celu, jaki powyzej opisalem. A s3 to
w kolejnosci:

1. wywolanie zaplanowanej paniki zwigzanej z wirusem,

2. wprowadzenie pod pretekstem zagrozenia Zycia, ograniczen
swobdd obywatelskich,

3. stopniowe doprowadzenie (poprzez restrykcje gospodarcze)
do upadlosci przedsigbiorstw, a szczegdlnie matych, prywat-
nych bizneséw.

W dalszej kolejno$ci majatek upadtych firm bedzie za bez-
cen wykupywany przez potentatéw finansowych i wielkie kor-
poracje, a ludzie zostang od nich uzaleznieni. Na tym polega
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ogolnoswiatowa ekspansja tych, ktérzy majg aspiracje do prze-
jecia wladzy. Lecz to jeszcze nie wszystko. To dopiero poczatek
bolesci. Gospodarka jest systemem naczyn poltaczonych. Gdy
banka finansowego zadluzenia peknie, skutki ekonomicznego
krachu bedg dalekosiezne.

Wraz z upadkiem mniejszych i wigkszych bizneséw, upadac
beda cate panstwa, ktore na skutek niewydolnosci finansowej
stang si¢ niewyplacalne wobec swoich pozyczkodawcow. Oczywi-
$cie nie musze chyba pisa¢ kim sg najwazniejsi Swiatowi pozycz-
kodawcy i jakie sg ich intencje.

Finanse $wiata w wigkszosci nalezg do bajecznie bogatych
bankieréw i finansistow, ktérzy poprzez swoje zaplanowane
posuniecia ekonomiczne steruja nie tylko ekonomig, lecz row-
niez $wiatowa polityka. Ich majatki pozostaja w ukryciu, lecz
nalezy przypuszczad, ze tacy bogacze jak Musk, Bezos czy Gates
sg przy nich biedakami.

Miedzynarodowa Organizacja Pracy zostala zalozona na
poczatku XX wieku, a doktadnie w roku 1919. W roku oglosze-
nia przez WHO $wiatowej pandemii minelo okragte sto lat od
jej zalozenia. Czy to przypadek? W tego typu organizacjach nic
nie dzieje si¢ przez przypadek. Wszystko jest doskonale zaplano-
wane, tym bardziej, ze zardwno WHO jak i ILO naleza do tych
samych mocodawcdw, gdyz s bratnimi agencjami ONZ.

IMO
Inng odnogg ONZ jest Miedzynarodowa Organizacja Morska
(ang. IMO). Spojrzmy, co oni majg do przekazania $wiatu. Jaka
filozofie wyznajg?

I znowu widzimy obraz plaskiej ziemi, otoczonej wiencem
zwycigstwa. Nieprzypadkowo, bo ktéz wie lepiej jaka jest ziemia
niz ci, ktorzy na co dzien mogg oglada¢ bardzo odlegte obiekty
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ILUSTRACJA 18 Logo Miedzynarodowej Organizacji Morskiej (IMO).

na morzu. Jak juz pisatem wcze$niej, morze ze wzgledu na jego
plaska powierzchnig, jest $wietnym polem obserwacji, ktdre naj-
lepiej potwierdza idee plaskiej ziemi. Przeciez oni nam to wyraz-
nie oznajmiaja w swoim logo, pokazujac mape plaskiej ziemi!
Malo tego - mowig cos jeszcze.

Zauwaz, ze obie kotwice trzymaja ziemi¢. Kotwica ma
z zasady tylko jedng funkcje — utrzymac statek, przytwierdzi¢
go do dna. Dwie kotwice czynig to jeszcze lepiej. Ale zaraz, gdzie
tutaj mamy statek? Zamiast statku, na konicu kotwic mamy przy-
twierdzong nasza ziemie¢. A wigc, logo IMO przekazuje nam
istotng, a co najwazniejsze — prawdziwg mysl: ziemia jest nie-
ruchoma, przytwierdzona do swoich filaréw. Kotwice sa dodat-
kowo polaczone tancuchem, co jeszcze bardziej wzmacnia site
przekazu o nieruchomej pozycji ziemi.

W symbolicznych przekazach niemal kazdy szczegét ma
swoje znaczenie. Poszukajmy wiec dalszych szczegétéw. Dlaczego
obie kotwice t3czg si¢ z sobg w jedna calos¢? Kto$ wlasnie tak je
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zaprojektowal. Jaka mysl pragnal w ten sposéb przekazac? Pola-
czone kotwice tworza co$ w rodzaju platformy dla ziemi. W jakim
celu? Zauwaz, ze ziemia wyraznie opiera si¢ na tej solidnej podsta-
wie. Patrzac na ten obraz w pionie, obie pofaczone kotwice tworzg
fundament ziemi, a fancuch w gorze - sklepienie, czyli niebo.

Ale to jeszcze nie koniec - tancuch przedstawiajacy firma-
ment, polaczony jest wyraznymi liniami z fundamentem ziemi
w postaci kotwic. Tak faktycznie wyglada rzeczywisto$¢ — skle-
pienie opiera si¢ o ziemie, tworzgc z nig zwartg calos¢. Dwa okra-
gle ucha kotwic przedstawiajg ksiezyc i stonce na firmamencie,
a fancuch - sam firmament. To chyba nie przypadek, ze nad zie-
mig kto§ umiescil te dwa okragle ksztalty. To nie przypadek, ze
sg tej samej $rednicy i na tej samej wysokosci nad ziemig.

Co do symbolu tancucha - jak juz wiemy, firmament jest nie-
zniszczalng i nieprzebyty dla ludzi bariera, oddzielajacy trzecie
niebo od ziemi. Lancuch za$ jest symbolem zamkniecia i sily.
Wszystko sie wiec doskonale zgadza. Jakze precyzyjny przekaz.
Godzien najwyzszego uznania.

Powtdrze jeszcze raz podstawowy zasade dzialania tajemnych
stowarzyszen: ten sam znak ma zawsze dwa oblicza: jedno - jawne
dla wszystkich, drugie - zakamuflowane, niosgce w sobie przekaz
znany tylko wtajemniczonym. Dzigki tej zasadzie, zaszyfrowane
przeslanie trafia tam, gdzie powinno i staje si¢ Zrédlem tajem-
nej wiedzy. Inni widzag w nim tylko to, co maja zobaczy¢, a wiec
niewiele znaczacy, ogélnodostepna i przefiltrowang informacje.

WHO

Jeszcze jedng odnogg ONZ o $wiatowym zasiegu, jest Swiatowa
Organizacja Zdrowia (WHO). Pomimo chlubnej dzialalnosci,
ratujacej zdrowie i zycie, jej powiazania z Nowym Porzadkiem
Wiekéw sg ewidentne. Spojrzmy na logo:



UKRYTA PRAWDA

ILUSTRACJA 19 Logo Swiatowej Organizacji Zdrowia (WHO).

Mapa plaskiej ziemi juz chyba nikogo z nas nie dziwi. Prze-
konali$my sie, Ze nie jest ona odosobnionym przypadkiem. Wci-
skaja ja, gdzie tylko si¢ da. Oznacza ona $wiatowy zasieg kazdej
z migdzynarodowych organizacji, podlegtych ONZ. Oznacza
réwniez fundament scalajacy te organizacje. Nie jest bowiem
przypadkiem ani nic nie znaczacym szczegdtem, ze akurat ten
motyw stal sie motywem przewodnim.

Ciekawe jest to, ze Swiatowy zasieg przedstawia mapa pla-
skiej, a nie kulistej ziemi. Nie odnosi si¢ ona do jakiej$ zamierz-
chlej przeszlosci, kiedy to ,,ciemne masy” powszechnie wierzyly
w plaska ziemie. Odnosi sie¢ do wspdlczesnosci, w ktorej uwa-
zamy sie za wyksztalconych i $wiatlych obywateli. A wiec ktos,
kto jest u samego szczytu wladzy, przesyta nam najbardziej aktu-
alny komunikat w postaci podprogowo zaszyfrowanej wiadomo-
$ci, moéwigcy: ,tak faktycznie wyglada nasza ziemia”.

Motyw weza na tle ziemi to waz Eskulapa albo Asklepiosa,
symbol medycyny. Przede wszystkim: s to bostwa poganskie,
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nalezace do mitologii Grecji (Eskulap) i Rzymu (Asklepios). Juz
ten fakt powinien obudzi¢ nasza czujnos¢. Waz od najdawniej-
szych czasow jest symbolem Szatana. Laska przedstawiona na ilu-
stracji, jest mitologiczna laska Asklepiosa; lecz siegajac do czasow
jeszcze dawniejszych, jest biblijng laska, na ktorej Mojzesz umie-
$cil miedzianego weza (zobacz: Lb 21:8) — symbol Chrystusa.
Spojrzenie na tego weza przez osoby ukaszone przez jadowite
weze, przynosilo natychmiastowe uzdrowienie.

Diabet czesto wykorzystuje gotowe symbole i podszywa sie
pod nie. W tym przypadku réwniez pragnie sta¢ si¢ wywyzszo-
nym wezem, ktory przynosi ,,uzdrowienie”. Wywyzszony waz to
Lucyfer, obiekt skrytego uwielbienia przez tajemne stowarzy-
szenia. Na powyzszym logo wznosi si¢ nad Ziemig, co symboli-
zuje dominacje i kontrole. W ten sposéb wyrazona jest mysl, ze
zajmuje miejsce Boga, ktory jest prawdziwym Stworcg i Krélem
Ziemi. Ten emblemat jest wigc zamachem na tron i wladze.

Zwrd¢ prosze uwage na jeszcze jeden szczegdl. Szczegoty
maja w symbolice zasadnicze znaczenie. W ktdra strone zwro-
cona jest gtowa weza? Jesli dokladnie sie przyjrzysz, z pewnoscia
tatwo stwierdzisz, ze w strone obu Ameryk; jednak jego cielsko
catkowicie zastania Ameryke Péinocng, tak jakby na niej spo-
czywalo. To nie przypadek, gdyz jest to kontynent, ktéry Sza-
tan upodobat sobie w szczegdlny sposdb. Wywyzszyl go ponad
inne lady. Z tym kontynentem zwigzane s3 jego najwazniejsze
dokonania. Poprzez USA zaznacza i zaznaczy jeszcze bardziej
swoja dominacje.

Jak moglismy zauwazy¢, Eskulap jako symbol sztuki medycz-
nej jest jedynie pretekstem do przedstawienia ukrytego znacze-
nia czego$ o znacznie wyzszej randze. Nawiasem mdwiac, co ma
waz wspolnego ze sztuka leczenia? Waz jest raczej symbolem
agresji i $mierci. Jego jad zabija. Wezy lepiej unikaé. W takim
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razie pomysl — dlaczego waz stal si¢ symbolem medycyny? Czy
to nie jest raczej chybiona analogia? Nie moze by¢ chybiona,
gdyz zbyt tegie glowy nad nig myslaty. W takim razie musi
by¢ tutaj ukryty jakis podtekst. Co faktycznie ma wspoélnego
z medycyng? Aby to zbada¢, przyjrzyjmy sie najpierw rzezbie
boga Asklepiosa (Eskulapa).

Czy widzisz jaki ksztalt ma laska, wokot ktdrej wije sie
waz? Jest to gruby, nieregularnie uksztaltowany konar drzewa.
W niczym nie przypomina on laski uzytej w symbolu WHO. Jesli
sie doktadnie przyjrzysz, laska, po ktorej wspina si¢ waz Esku-
lapa, rozszerza si¢ ku dotowi. Spéjrz teraz na logo Swiatowej
Organizacji Zdrowia. ,Laska” tam uzyta jest bardziej podobna
do igly niz do konara drzewa. Zweza si¢ ku dotowi i jest ostro
zakonczona. I rzeczywiscie, jest ona symbolem igly do iniekgji.

Skojarzenie igly z jadowitym wezem jest oczywiste — igla, tak
samo jak zeby jadowe, stuzy do tego samego celu — do wstrzyki-
wania. W przypadku weza, wstrzyknigcie jadu powoduje $mier¢
lub uszkodzenia narzadéw. Dlaczego igla iniekcyjna widnieje
w logo WHO w towarzystwie weza? Czy sama igla lub inny
rekwizyt medyczny nie bytby wystarczajacy? A moze wilasnie
takie zestawienie jest kluczem do zrozumienia intencji wpltywo-
wych osobistosci tego swiata?

Przypomne raz jeszcze, ze jednym z wazniejszych celow tych
osobistosci jest tak zwana depopulacja, czyli ograniczenie liczby
ludnosci zyjacej na ziemi. W jaki sposéb mozna najprosciej,
w $wietle prawa i w warunkach pokoju, zmniejszy¢ populacje
ludnosci? No wlasnie o tym moéwi nam logo WHO. Tym czyn-
nikiem s3 $rodki medyczne podawane dozylnie.

Szczepionki juz od dawna budza kontrowersje, a ostat-
nio stalo si¢ niemal pewne, Ze s3 celowym $rodkiem depo-
pulacyjnym. Zyjemy w czasach pandemii autyzmu i innych
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poszczepiennych uszkodzen mdzgu. Wiele matek stwierdza, ze
objawy autyzmu pojawiaja si¢ u ich dzieci po podaniu szcze-
pionki. Dziwnym trafem, najwigcej przypadkéw zachorowan
pojawia si¢ tam, gdzie stosuje si¢ najwiecej szczepien.

Coraz wiecej naukowcdw, w wyniku przeprowadzonych
badan, dochodzi do wniosku, Ze istnieje bezposrednia zaleznos¢
pomiedzy czesto$cig zachorowan na autyzm, a liczbg szczepien
ochronnych. Profesor neurobiologii, Maria Czajkowska — Majew-
ska stwierdza w swoim alarmujgcym raporcie:

»Analiza czesto$ci zachorowan dzieci na autyzm wskazuje
na korelacje z liczbg stosowanych szczepien. Od 1975 do
2012 r. wprowadzono do kalendarza szczepien niemow-
lat w USA co najmniej dziesi¢¢ nowych szczepionek.
W tym czasie zachorowalno$¢ na autyzm wzrosla stu-
krotnie. W roku 1975 chorowalo jedno dziecko na piec¢
tysiecy, a w 2012 juz jedno na pieé¢dziesigt” (wywiad dla

»Naszego Dziennika”).

Stukrotny wzrost zachorowan nie moze by¢ przypadkiem.
To celowy plan depopulacji, gdyz wiadomo, ze dzieci z uszkodzo-
nym mozgiem najprawdopodobniej nie beda w przysztosci miaty
potomstwa. Szczepionki skazone rtecig wywolujg autyzm. Taki
wniosek, pomimo wielkiej korupcji i zaklamania w przemysle
farmaceutycznym, jest dzi$ dowiedziony. W wywiadzie przepro-
wadzonym przez ,,Nasz Dziennik’, profesor Maria Czajkowska—
Majewska, po przeprowadzonych eksperymentach stwierdzita:

»Podanie oseskom szczuréw iniekcji réznych dawek
tiomersalu (z ktérych jedna odpowiadata dawkom sto-

sowanym u dzieci w szczepieniach) powodowalo wiele
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anomalii neurorozwojowych: niewydolnos$¢ ruchows,
uposledzenie reakcji bolowych, nasilenie reakeji leko-
wych, zaburzenia interakcji spotecznych, oraz istotne

zmiany biochemiczne i neuropatologiczne w moézgu”

»Uszkodzenia mézgu u szczuréw przypominaty zmiany
obserwowane u dzieci autystycznych; niektore byly wywo-
tywane przez dawki stosowane w szczepionkach. Szczury
s3 mniej wrazliwe od ludzi na dzialanie toksyn, to znaczy,
ze tiomersal powoduje wieksze spustoszenia w mézgach

dzieci niz u szczuréw” (wywiad dla ,,Naszego Dziennika”)”,

Szczepienia przeciwko polio wywoluja straszliwe znieksztalcenia
kosci i stawéw. Sg dzi§ masowo stosowane w Indiach i Afryce.
Swiadomo$¢ ludzi w biednych krajach trzeciego $wiata jest na
tyle niska, Ze nie ubiegaja si¢ oni o odszkodowania, gdyz nie
podejrzewaja zwigzku choroby ze szczepieniem. Ponadto, w tych
zacofanych i niedemokratycznych krajach obywatel (pacjent) nie
ma nic do gadania; jednak w innych krajach odszkodowania sg
wyplacane w miliardach dolaréw. Wzrasta tez oddolna obywatel-
ska inicjatywa ubiegania si¢ o prawo do decydowania rodzicow
w sprawie szczepien ich dzieci. Mimo wszystko, wplyw zagra-
nicznych koncernéw farmaceutycznych na naszg rzeczywistos¢
nadal jest ogromny.

Czy chodzi tylko o pienigdze? Nie tylko; wida¢ w tym zapla-
nowang akcje wyniszczajaca. Magnaci farmaceutyczni sg tak
potezni, ze s3 w stanie wywiera¢ presje¢ na rzadach panstw, aby
wprowadzaly ustawy zmuszajace do szczepien. Odpowiednio
spreparowane badania i dane statystyczne uspokajaja matki
i alarmuja stuzby medyczne grozba epidemii réznych zachoro-
wan. Obecnie realizowane sg szczepienia ochronne na calym
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$wiecie przeciwko covid - 19. Jaki bedzie ich skutek? To sie okaze
juz niedtugo.

Inna, jeszcze powazniejszg kwestig, wynikajacg wprost z sym-
boliki logo WHO, jest sposdb leczenia choréb nowotworowych.
Wiadomo, ze chorym podaje si¢ dozylnie preparaty chemiczne,
ktore majg zniszczy¢ komorki nowotworowe. Ocenia sie, ze sku-
tecznos¢ tego sposobu postepowania wynosi okolo kilku procent.
Choroba nowotworowa dziesigtkuje ludnos¢ swiata, poniewaz
stosuje si¢ przestarzalg i nieskuteczng terapie. Jest to metoda eks-
terminacji, a nie leczenia.

Chemia nie leczy, lecz zatruwa, wyniszcza zdrowe komorki,
uszkadza system odpornosciowy i skraca przez to zycie. Czy nie
sg znane lepsze metody walki z rakiem? Oczywiscie, Ze tak. Sg
to metody naturalne, takie jak: ziololecznictwo, leczenie postem,
amigdaling, zmiana stylu Zycia, pozytywne myslenie oraz zaufa-
nie Bogu.

»Dr Hardin B. Jones, byly profesor fizyki medycznej
i fizjologii na Uniwersytecie Kalifornijskim w Berkeley,
od ponad 25 lat badat diugos$¢ zycia pacjentéw cho-
rych na raka. W koncu doszedt do wniosku, ze pomimo
powszechnego przekonania, chemioterapia nie dziala.
Zaobserwowal mndstwo chorych na raka leczonych tru-
ciznami, ktérzy umierali przerazajacg $miercig. Wielu
z nich umieralo znacznie wcze$niej niz inni pacjenci,

ktorzy nie wybrali Zadnego leczenia.

Po glebszym zbadaniu pacjentéw, dr Jones stwierdzil, ze
chorzy na raka, ktdrzy przeszli chemioterapie, rzeczywi-
$cie zmarli szybciej w wiekszosci przypadkoéw, niz ci, ktd-

rzy nie postuchali zalecen lekarskich i nie podjeli réznych
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form leczenia. Dr. Jones ujawnit fakt, ze konwencjonalny
przemysl raka nie chce, aby §wiat wiedziat o jego wielo-

miliardowym oszustwie.

Ludzie, ktérzy odmowili leczenia, zyli $rednio 12 i pot
roku. Ci, ktérzy przyjeli oferowane rodzaje leczenia, zyli
$rednio tylko 3 lata - powiedzial dr Jones o wynikach
swoich badan, ktdre zostaly opublikowane w czasopi$mie
Transactions of the New York Academy of Sciences” (Zr6-
dlo: Natural News, Chemotherapy kills cancer patients
faster than no treatment at all, March 02.03.2015).

Lekarze naturoterapeuci, leczacy swoich pacjentow metodami
medycyny alternatywnej, osiagaja znacznie wyzsza skutecznosc.
Z tego powodu sg czesto pozywani do sadow, pozbawiani prawa
wykonywania zawodu lekarza, szykanowani i zastraszani. Che-
mioterapia jest kurg znoszacg zlote jajka. Kto chcialby sie pozby¢
takiej kury?

Nikt nie liczy si¢ z ludzkim Zyciem. Jak w kazdym biznesie,
liczy sie zysk. W tym biznesie priorytetem nie jest wyleczenie
pacjenta. Zdrowy pacjent nie generuje zysku. Walka toczy sie¢
o grube miliardy dolaréw. Fakty jednak sg skrzetnie ukrywane.
Zamiast tego stwarza si¢ pozory. Chorzy, kierujac si¢ zaufaniem
do stuzby medycznej, wybieraja niemal w 100% leczenie chemia,
cho¢ jest to kompletnie nieracjonalne. Powodem jest bezkonku-
rencyjno$¢ medycyny akademickie;j.

Kazda inna metoda, ktdra nie jest polecana przez lekarzy
i aprobowana przez procedury medyczne, jest traktowana jak
znachorstwo i czesto $cigana przez prawo. Przypadki §mierci zda-
rzajg sie kazdemu leczacemu, lecz jesli sg nastepstwem procedur
medycznych, traktowane sg jak normalny wypadek przy pracy.
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Zupelnie inaczej ocenia si¢ $mier¢, ktdra nastgpita z powodu
nieudanego leczenia metodami naturalnymi.

Jest w tym co$ zadziwiajacego i magicznego. Moze si¢ myle,
ale po raz kolejny upatruje w tym realizacji celow, zapisanych
w symbolice logo WHO. Zapozyczony symbol wywyzszonego
ponad ziemie poganskiego bozka Asklepiosa, ma tutaj wiele do
powiedzenia. Czyz przebiegly waz nie zostal wywyzszony przez
obdarzenie go catkowitym zaufaniem? Alez tak! Wiemy juz kogo
on reprezentuje i kogo udaje. To podwojna gra.

Diabel zna doskonale biblijna histori¢ o wywyzszonym wezu
na pustyni i zamierza jg zduplikowa¢. Przypomne, ze Izraelici
umierali z powodu $miertelnych ukaszen przez jadowite weze,
lecz nawet wtedy, jedno, pelne wiary spojrzenie na wywyzszonego
weza, zapewnialo cudowne uzdrowienie. Dzi§ symbol wywyzszo-
nego weza ponownie gromadzi przed sobg ttumy umierajacych.
Wprawdzie symbol ten ma inne znaczenie, gdyz oznacza medy-
cyng, lecz chorzy obdarzajg go takim samym zaufaniem.

Podsumowujac - organizacje podlegle ONZ kieruja si¢ ta
samg, odgdrnie narzucong ideologia. Moglismy si¢ o tym prze-
kona¢, analizujac ich logo. To $wiadczy o tym, jak bardzo jeste-
$my zniewoleni i zmanipulowani. Biorgc pod uwage ich skryta
wiedze, juz teraz jesteSmy ich intelektualnymi niewolnikami. Nie
zastanawiajgc si¢ nad tym wszystkim, tanczymy tak, jak nam
zagrajg. Sami sie na to godzimy, $lepo wierzac w ten bezbozny,
pseudonaukowy system, ogladajac ich reklamy i filmy, czytajac
ich ksiazki, stosujac ich zalecenia. Jest tylko jeden sposob, aby sie
z tego systemu wyzwoli¢: zaufa¢ Bogu i wiedzy biblijne;j.

NASA
Kolejnym przyktadem podwdjnej gry tajemnych stowarzyszen
jest oficjalne logo NASA. Spoéjrzmy na nie:
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ILUSTRACJA 20 Logo NASA.

Nie zawiera ono zbyt wielu szczegdtow, ale za to mozemy
si¢ spodziewad, ze majg one wazne znaczenie. Jakie znacze-
nie ma ten tajemniczy czerwony element w samym centrum
obrazu? Po co ten szczego!l tam si¢ znalazl i co ma oznaczac?
Z pewnoscig nie znalazl sie tam przypadkowo. Logo tak potez-
nej organizacji musi by¢ doktadnie przemyslane. Dodam jesz-
cze, ze NASA jest organizacja na wskro$§ masonska. Wszyscy
kosmonauci byli i s3 masonami.

Mozna wigc postawic¢ $mialg teze, ze logo NASA przeka-
zuje jaka$ wazng, zakamuflowang w masonskim stylu infor-
macje¢, z pewnoscia zwigzang z ich dzialalnoscig. Co w takim
razie przypomina nam ten czerwony ksztalt? Przyjrzyj sie
uwaznie.

To jest przeciez rozdwojony jezyk weza, symbol ktamstwa.
Oficjalnie méwi sie, Ze jest to symbol rakiety okrazajacej ziemie.
Nie przypomina on jednak ani ksztaltu rakiety, ani smugi spa-
lin. Zanim tego nie przeanalizujesz, nie bedziesz wiedzial/a po
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ILUSTRACJA 21 Jezyk weza.

co tam sie znalazl i co ma oznacza¢. Musi by¢ ku temu bardzo
istotny powdd. Jezyk weza jest takze symbolem tajemnej wie-
dzy. Weze ,widzg” swoim jezykiem nawet noca, gdyz jest on ich
kamerg termowizyjng. Goruja wiec nad swoja zdobycza, ktéra
staje si¢ ich tatwym lupem.

Wmawia si¢ nam przez media, ze NASA lub pokrewne
organizacje innych krajow, wysytaja swoje rakiety w przestrzen
kosmiczng. Tymczasem jest to niczym innym, jak wielka mistyfi-
kacja. Rakiety, podziwiane przez ttumy oczarowanych ludzi, star-
tuja z ziemi, lecz wkrotce konicza swoj zywot w oceanie, a kosmo-
nauci ladujg bezpiecznie na spadochronach.

Nagrania z miedzynarodowej stacji kosmicznej sa w rzeczy-
wistosci nadawane ze studia na ziemi lub ze specjalnie wyposa-
zonego samolotu o nazwie ,,Zero G, ktéry potrafi symulowac
stan niewazkosci. Wiele zdje¢ i filméw ,,z orbity okoloziemskiej”
wykonuje si¢ w specjalnie zaprojektowanym basenie dla kosmo-
nautéw. Woda réwniez doskonale pozoruje stan niewazkosci.
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Nie da si¢ jednak zafatszowa¢ prawdy. Dla wprawnego oka nie
do ukrycia s3 pojawiajace si¢ czasami w relacjach ,,z kosmosu’,
migrujgce w gore babelki powietrza.

Kwestie techniczne nie stanowia dzi$ zadnego problemu;
finansowe réwniez. Podatnicy chetnie zaplacg kazda kwote na
»badania kosmosu”. Sadza, ze w ten sposob przyczyniaja sie
do chluby i potegi swojego kraju. Gdyby tylko si¢ dowiedzieli
i uwierzyli, jak bardzo sg oklamywani. Jezyk weza w logo NASA
mowi wszystko w tej sprawie. Powtdrze raz jeszcze — Zaden czlon
rakiety nigdy nie wydostal si¢ ponad firmament, bo tez nie moze.
Wiemy juz z jakiego powodu.

Powstaje pytanie — dlaczego oni to robig? Wiedza prze-
ciez, ze ziemia jest plaska, otoczona niemozliwym do przebi-
cia sklepieniem, nad ktérym znajduje si¢ woda. Liderzy tego
$wiata prowadzg podwojng gre. Znaja prawde, lecz nie chcg
jej ujawnié. Zamiast tego ktamig w Zywe oczy: sfinguja loty
kosmiczne, przedstawiajg nam zaprojektowane przez grafikow
zdjecia planet i ziemi widzianej z kosmosu, udaja, Ze byli na
ksiezycu. Dlaczego im tak bardzo na tym zalezy? Dlaczego
zaangazowali si¢ w najbardziej kosztowng propagande wszech
czasow?

Oni dokladnie wiedzg, jak interpretowac symbole. Wiedzg, ze
podstawa i celem ich dzialalnosci jest ktamstwo i dezinformacja
spoteczenstwa. To oznacza, ze odkrycia i ekspedycje NASA sa
jednym wielkim oszustwem, ktérego symbolem jest jezyk weza,
czyli klamstwa diabta. Caly $wiat zostal objety programem naj-
wigkszej w historii dezinformacji. Ponownie przekonujemy sie,
ze pod latarnig jest najciemnie;j.

Wigkszo$¢ ludzi sadzi, ze tak powazna i znana organizacja,
jaka jest NASA, zajmuje si¢ rzeczywistymi badaniami kosmosu;
lecz skad maja pewnos¢, ze to jest prawda? Czy majg jakakolwiek
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szanse, aby to sprawdzi¢? W kosmosie nie ma przeciez nieza-
leznych agentéw, ktérzy mogliby zbada¢ prawdziwos¢ prze-
kazywanych danych. NASA jest bezkonkurencyjna. Zdjecia,
relacje z kosmosu oraz dane naukowe s3 gromadzone, przetwa-
rzane i podawane do publicznej wiadomosci przez NASA oraz
pokrewne organizacje innych panstw.

Przy dzisiejszym poziomie techniki, nie jest trudno za
pomoca zaawansowanych programoéw graficznych, stworzy¢
zdjecia ,,z kosmosu”. Majac najlepszych grafikow komputero-
wych, nie stanowi to dla NASA Zadnego problemu. Grafika moze
wygladac jak oryginalne zdjecie w najlepszej rozdzielczosci. Maja
nad nami olbrzymia przewage; ale czy jesteSmy bez szans?

Spojrz na ponizsza ilustracje. Czy nie dziwi Ci¢ drogi Czytel-
niku, Ze na tle ziemi i nieba nie wida¢ zadnych satelitéw? Prze-
ciez zgodnie z oficjalnymi informacjami, nad ziemig, po orbitach
geostacjonarnych, krazy okoto 15-20 tysiecy satelitow telekomu-
nikacyjnych, meteorologicznych, wojskowych, nawigacyjnych

ILUSTRACJA 22 Ziemia widziana z kosmosu.
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czy telewizyjnych, z czego wiekszos$¢ juz nie dzialtajacych.
Oproécz tego powinna by¢ tez widoczna miedzynarodowa stacja
kosmiczna. Tymczasem nie wida¢ zadnych tego typu obiektow.
Co za przeoczenie. Zapomnieli nanie$¢ na grafike kilka tysiecy
mienigcych si¢ w $wietle storica punkcikow, ktore powinny by¢
z tej wysokosci doskonale widoczne. A moze to jest kolejna,
celowa zagrywka w masonskim stylu?

Przy dzisiejszych mozliwosciach graficznych mozna stwo-
rzy¢ niemal doskonalg iluzje. Nie ma zadnych ograniczen. To
oczywiste, ze satelita na powyzszym zdjeciu zostat doklejony do
grafiki ziemi.

Nie mozemy polega¢ na zdjeciach z ,, kosmosu”, gdyz sa
one jednym wielkim oszustwem. Dlatego nie mogg by¢ zad-
nym dowodem. NASA sta¢ na zatrudnienie najlepszych gra-
tikow komputerowych, artystéw z bogata wyobraznia, kto-
rzy puszczajg wodze fantazji. Czasami ponosi ich za bardzo
i dzieki temu mozemy (na szczescie) zorientowac sig, ze jeste-
$my oszukiwani.

Na ponizszym zdjeciu planety Pluton widzimy jedna z baj-
kowych postaci, zaczerpnigtych z bogatego repertuaru Walta
Disneya. Jest to podobno oficjalne zdjecie NASA, wykonane
przez amerykanska sonde New Horizons, ktora, jak twierdza,
zblizyta sie do Plutona. Mozemy dzigki temu zobaczy¢ stynnego
psa Pluto, znanego z bajek nie mniej stynnego Walta Disneya.

Dlaczego Pluto przyczail si¢ na Plutonie? Zbiezno$¢ nazw
i miejsca z pewnoscia jest wykluczona. Co bylo pierwsze — Pluto
czy Pluton? Inaczej méwiac: czy Disney czerpal swoje natchnienie
z obserwacji astronomicznych lub istniejacych zdjec? Nie mogt
tego zrobi¢, poniewaz w roku 1930, gdy powstata postac psa Pluto,
pierwsze zdjecie Plutona bylo tak malo przyblizone, niewyrazne
i zamazane, Ze nie bylo wida¢ na nim zadnych szczegotow.
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ILUSTRACJA 23 Planeta Pluton z postacig znanego pieska.

Dopiero w roku 2015, dzieki misji badawczej sondy New
Horizons, wykonano z odleglo$ci 12500 km bardzo doktadne
zdjecia Plutona. Tak przynajmniej twierdzg. I oto, ku naszemu
zdziwieniu, mamy psa Pluto. C6z za dziwny, nieprawdopodobny
zbieg okoliczno$ci. Wyobrazasz sobie? 85 lat po stworzeniu baj-
kowej postaci, nagle postac ta zostaje znaleziona na odlegtlej pla-
necie. Co o tym myslisz, drogi Czytelniku?

Ja mysle, Ze nie tylko pies Pluto jest bajkowa postacia, lecz jest
nig takze tajemnicza planeta o tej samej nazwie, na ktdrej wyma-
lowano postac z bajek Disneya. Ale dlaczego? Komu i dlaczego
na tym zalezato? Odpowiedz wcale nie jest trudna. To masonska
organizacja NASA oddata hotd swojemu bohaterowi, masonowi
33 stopnia i iluminacie, stynnemu Amerykaninowi, laureatowi
nagrody Nobla. Uczcita go, tworzac wzér na Plutonie; a w zasa-
dzie na grafice, ktora udaje Plutona.

Spdjrz na zdjecie usmiechnietego psa Pluto. Ten niewinny,
zabawny piesek, z ktorego $mieja sie miliony dzieci (i dorostych)
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na calym $wiecie, zyskal obecnie nowa role. W swojej nowej roli
jego usmiech jest szyderstwem z tych, ktorzy wierza w kosmiczne
bzdury. Komos jest przeciez takg sama fikcjg jak bajki z reper-
tuaru Walta Disneya.

Oficjalne zdjecie planety Pluton jest (w kontekscie powyz-
szych odkry¢) takim samym podprogowym przekazem, jak
loga miedzynarodowych organizacji, ktére przed chwila zba-
dali$my. Zawiera ten sam rodzaj informacji, w takim samym
przesmiewczym stylu. Oni nam wyraznie i bezczelnie pokazuja,
jaki maja z tego ubaw; tylko kto z nas potrafi to zrozumie¢? Na
tym polega zabawa pod tytutem: ,patrzg, a nie widzg tego, co
powinni zobaczy¢”.

To jest sarkazm, ironiczny Zart, ktéry ma na celu ponizenie
glupich, prostych mas ludzkich. Przepraszam za dosadne stowna,
ale w ich oczach takimi jestesmy. Nie zastugujemy na szacunek.
Dlatego trzeba nas zniszczy¢ lub wykorzysta¢ do budowania
ich imperium.

Jak moneta ma dwie strony, tak réwniez planeta Pluton
ma swoja drugg, ciemnag strong. Jej nazwa zostala zaczerpnieta
z mitologii greckiej, gdzie odnosi si¢ ona do boga Hadesu,
czyli $wiata umarlych. Nie musz¢ chyba udowadniaé, ze za ta
mroczng postacig kryje sie sam Lucyfer. Zreszta, wszystkie pla-
nety poprzez swoje poganskie nazwy sa poswiecone greckim
i rzymskim bostwom: Saturn, Neptun, Jowisz, Uran, Wenus,
Mars, Merkury, Pluton.

A teraz z nieco innej ,beczki”. Na wysokosci geostacjonar-
nej krazg pono¢ tysigce satelitow. Dlaczego nigdy nie udaje si¢
ich zauwazy¢ na tle ksiezyca? Ksigzyc zmienia swoje polozenie
wzgledem ziemi, wiec powinno by¢ to mozliwe. Mimo to, nigdy
nie widzialem zadnego zdj¢cia ani tez nigdy nie styszalem, aby
ktos zaobserwowal takie zjawisko.
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Nie ulega watpliwosci, ze nad caloscig projektu czuwa Sza-
tan, nazwany przez Chrystusa ,,ojcem ktamstwa”. To niemozliwe,
aby tak rozlegty, ogélnoswiatowy plan zwiedzenia mogl zostac
tak doskonale przemyslany i zaplanowany przez ludzi. Dokonat
tego sam Lucyfer.

On chlubi si¢ swoja zwodniczg dzialalnoscig. Dla niego nie
istnieje poczucie wstydu, zalu czy skruchy. Jest to forma samo-
wywyzszenia. NASA jest organizacja na wskro$ zaklamang.
Nie ma chyba drugiego takiego przykladu na ziemi. W swoim
szczytowym osiagnieciu, diabel musial umiesci¢ swoje imie, aby
pochwali¢ sie swoim dzietem i odcisng¢ na nim wiasng pieczeé.
Spoéjrzmy wiec jeszcze raz na logo:

Wystarczy zmieni¢ kolejno$¢ liter, aby uzyska¢ imie tworcy
projektu. Jezyk weza zostal tak zaprojektowany, aby mozna go
byto odczytaé réwniez jako litere ,T”. W ten sposéb uzyskujemy
stowo — SATAN. Powstalo ono w typowo masonskim, zaka-
muflowanym stylu. Nie moglo powsta¢ inaczej, gdyz wtedy nie
byloby w nim ukrytego przestania. Rozszyfrujmy jego znaczenie.

Dwie ostatnie litery wzigte ze stowa NASA sa zapisane
w prawidtowym porzadku i tworza dwie pierwsze litery wyrazu
SATAN. Dwie pierwsze litery ze stowa NASA sa zapisane
w odwrdéconym porzadku i tworza dwie ostatnie litery wyrazu
SATAN. Krok do przodu, krok do tytu - taka jest zasada ukry-
tego klamstwa. A w tym wszystkim, posrodku widzimy jezyk
weza. Czyz nie tworzy to przemyslanej catosci? Wydzwigk tej
kombinacji moze by¢ tylko jeden: prawda jest pomieszana
z klamstwem.

Cala ta literowa kombinacja dokladnie pokazuje specyficzng
taktyke, za pomocg ktorej jesteSmy oszukiwani. W tym kontek-
$cie: jakze logiczna staje si¢ teraz forma manipulacji, przed-
stawiona w masonskich znakach i logach réznych organizacji.
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ILUSTRACJA 24 Kto jest prawdziwym wlascicielem NASA?

Mysle, ze pomimo pozornej sprzecznosci, jest w tym ukryty gle-
boki sens. Mam nadzieje, Ze teraz to dostrzegasz.

Wszystko ma swdj cel i miejsce — oczywiscie dokladnie zaka-
muflowane. Trudno méwic o przypadku, gdyz byloby to niepraw-
dopodobnym wprost zbiegiem okolicznosci. Oni nie znaja pojecia
»przypadek” Czy wiedziates/as o tym, ze stowo NASA (Natio-
nal Aeronautics and Space Administration) w jezyku hebrajskim
oznacza ,,0szustwo, zwiedzenie”? Mozesz to sprawdzi¢ w biblij-
nej konkordancji Stronga pod hastem 5377. W zakonspirowa-
nych famigtéwkach na tym ogdlnoswiatowym poziomie, akro-
nimy moga mie¢ inne, ukryte znaczenie. W tym przypadku jakze
zgodne z prawda. Tajemne stowarzyszenia, ktore daza do przejecia
wladzy nad $wiatem, lubujg sie w ukrytych zagadkach.

Pomyslmy jeszcze przez chwile nad nazwa ,,NASA”. Dla-
czego tak brzmi? Jej wpltyw byt i jest z pewnoscig ogélnoswia-
towy. NASA byla i jest potentatem w dziedzinie lotéw kosmicz-
nych, badan kosmosu i wydatkow zaplanowanych na te cele.
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Ona narzuca trendy i kieruje opinig publiczng bardziej niz
jakakolwiek inna $wiatowa agencja. Dlaczego wigc nazywa
si¢ Narodowg Agencja Aeronautyki i Przestrzeni Kosmicz-
nej? Skad taka nazwa i dlaczego nie inna? Moim zdaniem wta-
$nie dlatego, aby w akronimie mogto by¢ ukryte przestanie dla
wtajemniczonych.

MIEDZYNARODOWA STACJA KOSMICZNA

INTERNATIONAL

SPACE STATION

Spoéjrz na powyzsza grafike. To jest oficjalne logo Miedzyna-
rodowej Stacji Kosmicznej. Masoni lubujg si¢ w logach, gdyz
moga w nich umiesci¢ swoje ukryte przestanie do §wiata. Jakie
kolejne juz przestanie znajdziemy w tym logo? Przyjrzyjmy sie¢
wiec. Widzimy motyw lancucha okalajacego widok kulistej ziemi
wraz ze stacja orbitalna.

Dlaczego w tym projekcie stacje orbitalng wraz z ziemia oto-
czono obwodka z tanicucha? Czy to jest tylko ozdoba czy zamie-
rzony efekt? Zastandw sie. Logo jest zbyt powazng sprawg, aby si¢
bawi¢ w ozdobniki. Kazdy detal jest symbolem. Czego symbolem
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jest fanicuch? Jest symbolem zniewolenia, uwigzienia, a w tym
kontekscie - zamknigcia w okreslonej ideologii, oczywiscie ide-
ologii kosmicznej. Ponizej widzimy laur zwyciestwa. To ciekawe
zestawienie — zwyciestwo kontra niewola. Pytanie — kto zwycieza,
a kto pozostaje w niewoli?

Powr6¢émy jeszcze raz do fancucha. Policz jego ogniwa. Sa
32 ogniwa pionowe i 32 ogniwa poziome. Ogniwa poziome rdz-
nig si¢ kolorem od ogniw pionowych. Poziome sg zlote, a pio-
nowe szare. Nie sadzisz, ze to takze jest wskazdwka? Dlaczego
nie wszystkie ogniwa s3 w takim samym kolorze? Mysle, ze w ten
sposob wyrazono plan Nowego Porzadku Swiata.

Masoneria posiada 33 poziomy organizacji. Ten najwazniej-
szy przywodca, ktory jest na samym szczycie, doglada catosci.
Dlatego tanicuch ma tylko 32 ogniwa. Trzydziestym trzecim, sym-
bolicznym ogniwem, jest caly tancuch, ktéry zespala wszystko
w jedna calos¢.

Tajemne stowarzyszenia swoimi wplywami utrzymuja $wiat
pod kontrolg. Spojone ze soba ogniwa oznajmiajg wlasnie ten
fakt. Przez mocny uchwyt masonerii (ztote ogniwa) zwigzani sa
politycy, naukowcy, przemysl, banki, gospodarki, mass media
oraz wszyscy ludzie jako poddani tego systemu (szare ogniwa).
Wolnos¢ jest pojeciem czysto teoretycznym. Istnieje wylacznie
w Chrystusie. Na tej ziemi nie ma wolnosci. Ten obrazek wyraz-
nie to pokazuje. Laur zwycigstwa w triumfalnym gescie pozbawia
nas jakichkolwiek ztudzen. Znajduje si¢ calkowicie na zewnatrz,
symbolizujac zupelng kontrole.

Oczywiscie oficjalna interpretacja wienca z lisci oznajmia
nam, ze chodzi o przestanie pokoju dla $wiata. Jest to jednak
zupelng nieprawdg. Symbole muszg ze sobg wspolgrac. Jakie ma
powiazanie pokoj (wieniec z lici oliwki) z symbolem zniewolenia
(faricuch)? Poza tym ide¢ pokoju wyraza sie za pomoca symbolu
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golebicy. Wpisujac w wyszukiwarce Google wyrazenie ,,pokoj dla
$wiata” otrzymasz niemal same golebie. Dlaczego liScie z drzewa
oliwnego mialyby by¢ symbolem pokoju? Masoneria nie czyni
pokoju na ziemi. To catkowite zaprzeczenie ich planow.

Dwie pi¢cioramienne gwiazdy, znajdujace si¢ po obu stro-
nach logo, nie s3 tam umieszczone przypadkowo. Musza pasowac
do calosci przestania. Gwiazdy mogg si¢ nam kojarzy¢ z kosmicz-
nymi obiektami, ale nie s3 przeciez umieszczone w $rodku
obrazu kosmosu, lecz na zewngtrz. W $rodku umieszczono dla
niepoznaki trzy gwiazdy, lecz one nie maja zadnego istotnego
znaczenia. Pigcioramienne gwiazdy maja znaczenie. S3 wyekspo-
nowane, znajduja si¢ na zewnatrz — poza fanicuchem zniewolenia,
tak jakby miaty kontrole nad caloscig. Po co je tam umieszczono?
Dla ozdoby? Jak rozwikla¢ te zagadke?

Jezeli 0§ kazdej z obu gwiazd skierujesz w strone znaj-
dujacego si¢ miedzy nimi okregu, otrzymasz pentagram -
symbol kozta Mendes, Baphometa czyli Lucyfera. To prze-
stanie doskonale koresponduje z wszechwidzacym okiem na
szczycie masonskiej piramidy, umieszczonej na banknocie

gempli Om”"‘lh;

ILUSTRACJA 25 Koziot
Mendes wpisany w symbol
pentagramu.
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jednodolarowym. Oznacza to catkowitg kontrole i przyna-
lezno$¢. Pamigtaj — symbole sg ukryte i musimy je umiec
odczytaé. Aby to zrobi¢, musimy przez chwile mysle¢ katego-
riami tego systemu, ktéry kontroluje §wiat. Oni chca mie¢ nad
wszystkim kontrole i pokazuja to.

Powrdé¢my jeszcze do lauru zwyciestwa, otaczajacego fan-
cuch. Laur zwyciestwa otula ziemig. Jest jakby na nig zalozony.
To ewidentny symbol zwycigstwa ideologii globu nad prawda
o plaskiej ziemi. Oni si¢ tym chlubig i sobie winszuja. Sami siebie
nagradzajg laurem zwyciestwa, ktoéry wystepuje w niemal kaz-
dym ich logo. Ten symbol wyraza takze ich przekonanie, ze po
ustanowieniu Nowego Porzadku Swiata i rzadu ogdlnoswiato-
wego, masoni beda odgrywali pierwszoplanowe role.

Wracajac jeszcze do analizy logo Miedzynarodowej Stacji
Kosmicznej, spojrz takze na ukazany w nim zarys ziemi. Jest
kulista i na jej powierzchni widac¢ tylko jeden wyrazny motyw.
Jest nim Antarktyda. Nie ma watpliwosci - to jest wyrazny kon-
tur Antarktydy. Czy to przypadek? Réwnie dobrze mogtaby to
by¢ Ameryka albo Afryka, Azja czy tez Europa; lecz wybrano
wlasnie Antarktyde. Dlaczego? Mysle, Ze to rowniez jest symbol
o ukrytym znaczeniu. Jeéli znaczenie zostalo ukryte, wysilmy
umysly, aby je odnalez¢.

Nic nie dzieje sie przez przypadek. Kazdy motyw wyraza
okreslone, przemyslane i wazne przeslanie. Jakie przestanie jest
ukryte w uwidocznieniu i wyeksponowaniu Antarktydy? O tym
pisatem juz wczesdniej, a teraz jedynie to powtorze: Antarktyda
jest kluczem do odkrycia prawdy o plaskiej ziemi, poniewaz nie
ma na niej tego kontynentu. To zagadka dla myslacych. Wigk-
szo$§¢ ludzi na to nigdy nie wpadnie. I o to wlasnie chodzi twor-
com projektu. Z tego czerpig swojg satysfakcje. Najciemniej jest
pod latarnig.
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Antarktyda jako kontynent w rzeczywistosci nie istnieje.
Zostala wymyslona; i dlatego wlasnie znalazla si¢ w samym
centrum powyzszej grafiki. Przyjrzyj si¢ raz jeszcze i odpowiedz
sobie na pytanie: dlaczego Antarktyda jest na niej zielona? Oczy-
wiscie mozesz powiedzie¢, ze to tylko czyj$ projekt, forma arty-
stycznej wizji. Ja za$§ uwazam, ze jest to typowa dla tajemnych
stowarzyszen, zawoalowana forma przekazu. W swojej najgteb-
szej warstwie zawiera rzeczywiste przestanie dla najbardziej
dociekliwych; na wierzchu za$ lezy ktamstwo, przygotowane jak
lekkostrawna, przemielona papka dla niemowlat.

Zielona Antarktyda jest taka samg abstrakcjg jak biata
Afryka. Zderzenie tak mocno wyeksponowanego falszu z powaga
oficjalnego loga Migdzynarodowej Stacji Kosmicznej, daje do
myslenia. To nie moze by¢ przypadkiem, lecz przemyslang stra-
tegig. Jakie skojarzenie moze nam to nasungc? Po pierwsze: skoro
falszywa jest Antarktyda, tak samo falszywa musi by¢ koncep-
cja globu. Po drugie: skoro tak istotna cze$¢ grafiki jest zaka-
muflowanym klamstwem, reszta logo Miedzynarodowej Stacji
Kosmicznej réwniez staje si¢ niewiarygodna, czyli nieprawdziwa.
To za$ oznacza, Ze Stacja jest takim samym propagandowym
wymystem jak Antarktyda.

Bossowie tajemnych stowarzyszen bawig sie naszym kosztem.
Wiedzg o tym, ze tylko niewielki procent ludzkosci jest w stanie
odczyta¢ prawde z ukrytych form przekazu. Wiedzg oni, ze jesli
nawet uda si¢ co niektérym dotrze¢ do prawdy, nie beda w stanie
przekonac wiekszosci, poniewaz wigkszos¢ woli wierzy¢ klam-
stwu. Na tym polega ich poczucie bezpieczenstwa; dlatego nie
obawiaja sie umieszcza¢ prawdziwych informacji w jawny sposéb
(na przyklad w logo ONZ).

Podam prosty przyklad tego, jak dziala sila sugestii. Wyobraz
sobie, ze kilkanascie 0s6b umodwilo si¢ miedzy soba, ze wmdwia
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ci oczywistg nieprawde. Powiedzmy, ze masz na sobie niebie-
ska koszule. Jesli kto$ powie ci, Ze masz pigkna zielong koszule,
pomyslisz, ze jest daltonista. Jesli jednak kolejne osoby to
potwierdza, najpierw pomyslisz, ze si¢ myla, lecz w konicu stwier-
dzisz, ze to ty musisz sie uda¢ do lekarza. Jesli masz wszystkich
przeciwko sobie, to w konicu si¢ poddasz.

Taka jest formufa propagandy: czgsto powtarzane klamstwo
po pewnym czasie uznasz za prawde. Te zasade stosujg przywddcy
panstw totalitarnych; lecz nie tylko oni. Jest powszechna w $wie-
cie. Przypomina ona tresure. Wylacza sie myslenie a pozostaje
instynkt przetrwania i nawyk. Bossowie NWO nie potrzebuja
ludzi myslacych. Potrzebujg bezmyslnej, darmowej sity roboczej.

Aby nie zabladzi¢ w nieznanym, dzikim terenie, musisz mie¢
z sobg kompas. To proste urzadzenie moze Ci uratowac zycie.
Do tego potrzebujesz jeszcze mape. Naszg mapg jest Stowo Boze
a kompasem glos ducha Bozego. Nie potrzebujemy niczego wie-
cej. Cata nasza wiedza i technologia jako wytwor ludzkiego umy-
stu, moga okaza¢ sie zwodnicze.

Zielona Antarktyda jest podprogowym przekazem, lecz kto
jest w stanie go zrozumiec¢? Dopiero wtedy, gdy wiesz, czego
mozesz si¢ spodziewac, ro$nie Twoja czujnos$¢; analizujesz kazdy
szczegol i odkrywasz prawde. Tajemnicze loga i symbole dostar-
czaja nam mnostwa przestanek do odkrycia prawdy o plaskiej
ziemi. Jesli tego nie czynimy, to jedynie przez wszechobecng
propagande, ktéra podswiadomie uformowala juz nasz $wia-
topoglad. Dopiero wyzwolona z tego systemu mysl, z fatwo-
$cig odkryje, w jakim naprawde $§wiecie zyjemy. A wiec walka
o prawdeg jest walka o wolnos¢ i niezaleznos$¢ myslenia.

Tak wiele ewidentnych dowodéw, na jakie wskazalem w tym
rozdziale, moze prowadzi¢ tylko do jednego wniosku: prawda jest
ukrywana; lecz na szczg$cie nie na tyle gleboko, aby nie mozna jej
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byto odkry¢. Bawig si¢ z nami w kotka i myszke. Sg wielkim, dra-
pieznym kotem, a nas traktujg jak mata, bezbronng i glupiag mysz.
Maja niezly ubaw i duzg satysfakcje. Myla si¢ jednak. Prawda nie
ukryje sie przed najbardziej dociekliwymi. Bog jest po naszej stro-
nie, a to oznacza zwycigstwo $wiattosci nad ciemnoscia. Trzeba
tylko zaufa¢ Bogu i Jego Stowu. Inaczej nie zwyciezymy.

Tajemne stowarzyszenia sg zadeklarowanym i najwiekszym
wrogiem Bozego porzadku $wiata. Nic wiec dziwnego, ze daza do
zdetronizowania Boga jako stworcy i projektanta ziemi i nieba,
oraz ustalenia nowego, czyli wlasnego porzadku. Bagdzmy wiec
madrzy i ostrozni. Nie dajmy si¢ wprzegna¢ w ich sposob mysle-
nia. Badzmy do konca poddani Bogu. Bronmy prawdy i autory-
tetu Boga. Wspaniala za to nagroda.



ROZDZIAL TRZYDZIESTY DRUGI

FUNDAMENT I CEL
HELIOCENTRYZMU

Teoria heliocentryczna, wprowadzona w erze nowozytnej
przez Mikotaja Kopernika, nie byla wcale czym$ nowym.
Kopernik jedynie scalil elementy starozytnych wierzen,
istniejacych juz 2000 lat wczedniej, dodajac jedynie wnio-
ski, wynikajace z wlasnych obserwacji. W istocie, korzenie
heliocentryzmu siegaja czaséw greckiego filozofa Pitagorasa
z Samos, zyjacego ok. 500 lat p.n.e. Byl on pierwszym mysli-
cielem, ktory zaproponowal koncepcje wszechswiata ze ston-
cem w jego centrum.

O Pitagorasie znanych jest sporo faktéow. Jednym z najbar-
dziej znanych i charakterystycznych jest to, ze byl on zalozycie-
lem w ok. 529 r. p.n.e. stynnej i elitarnej szkoly w Kroton, kolonii
doryckiej na potudniu Wloch. Z tej szkoly wywodzila si¢ spora
grupa uczonych i filozoféw, zwanych Pitagorejczykami. Zyskali
oni renome i przyszly stawe.

Bardzo ciekawe byly zasady funkcjonowania owej szkoty.
Dzialala ona jako wspdlnota, w ktdrej nauka przeplatala si¢
z codziennym zyciem. Po przyjeciu do szkoly, uczniowie musieli
obowigzkowo przekaza¢ cate swoje mienie na wspoélny cel.
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Poddawali si¢ przymusowej ascezie. Nosili najprostszy rodzaj
odziezy i przez 3 lata trwania nauki, poddawali si¢ dobrowol-
nemu ubdstwu i $cistemu milczeniu. W jakims sensie przypo-
minalo to zycie klasztorne.

Oto, co na ten temat pisze znany historyk masonski, Albert
Mackey:

»Doktryny Pitagorasa zawsze prezentowane byly jako
niepodwazalne twierdzenia, ktére nalezato uznawac
bez zadnego sprzeciwu. Przed przyznaniem przywile-
jow szkoly, dotychczasowe zycie i charakter kandydata
byly skrupulatnie sprawdzane, a w przygotowaniach do
inicjacji, tajno$¢ byla gwarantowana przez $lub dotrzy-
mania tajemnicy. Kandydat zmuszony byl tez podda¢
sie najciezszym probom hartu ducha i samokontroli.
Ten, kto po przyjeciu zostal zaniepokojony przez prze-
szkody jakie musiat przej$¢, mial pozwolenie na powrét
do $wiata, a uczniowie, uwazajac go za martwego, doko-
nywali uroczystoéci pogrzebowych i wznosili pomnik ku

jego pamieci.

Tryb zycia w szkole w Kroton byl taki, jak u wspolcze-
snych komunistow. Czlonkowie stowarzyszenia (...)
wstawali przed $§witem by oddac czes¢ stonicu (...) Posi-
tek sktadat si¢ gléwnie z chleba, miodu oraz wody, ponie-
waz mimo tego, Ze stol czesto zastawiony byl przysma-
kami, nikt nie mial pozwolenia by je spozy¢. To w tej
wladnie tajnej szkole, Pitagoras udzielal nauk na temat
swej najskrytszej doktryny i wyja$nial ukryte znaczenie

swoich symboli.
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Istnialy trzy stopnie: pierwszy czy tez matematyczny —
studiowanie nauk $cistych; drugi czy tez teoretyczny -
zaangazowanie w wiedze o Bogu i przeznaczeniu czlo-
wieka; ale trzeci, czy tez najwyzszy stopien, przekazywany
byt tylko tym nielicznym, ktérych intelekt pozwalal na
pojecie calej rzeczywisto$ci pitagorejskiej filozofii”

Jest wiele podobienstw pomiedzy szkolg Pitagorasa a systemem
szkolenia masondw i cztonkdw innych tajnych stowarzyszen:
1. Inspiracja geometrig, figurami i symbolami:

Pitagorasowi przypisuje si¢ sformulowanie stynnego twier-
dzenia o dtugosci przeciwprostokatnej w trdjkacie prostokat-
nym. Masoneria jako jednym ze swoich wyrdzniajacych znakéw,
postuguje sie wlasnie trojkatem. Précz tego, powszechnie sto-
sowane s3 kwadraty (np. szachownica) oraz przybory geome-
tryczne: cyrkle i linijki.

2. Scisle przestrzegane rytualy, prowadzace do catkowitego
poddania:

Pitagorejscy adepci musieli przysiega¢ w rytuale inicjacji, ze
dochowajg tajemnicy i pozostang lojalni. P6ézniej wielokrotnie
byli poddawani prébom lojalnosci. Podobne rytualy sa przepro-
wadzane we wspoélczesnych tajnych stowarzyszeniach.

3. Stopnie wtajemniczenia:

W szkole pitagorejskiej istnialy trzy stopnie wtajemniczenia;
w lozy masonskiej rytu szkockiego istniejg trzydziesci trzy stop-
nie wtajemniczenia.

4. Oddawanie czci sfoncu:

Byl to powszechnie przestrzegany rytual. Stonice traktowano
jak bostwo, ktéremu codziennie oddawano cze$¢. Tak samo jest
w masonerii. Kult sforica jest ukryty w symbolach. Symbol stonica
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jest powszechnie wystepujacym i najwazniejszym elementem
rytualu masonskiego.
5. Dochowanie tajemnicy:

Jednym z gléwnych rygoréw w szkole Pitagorasa bylo mil-
czenie. W masonerii z kolei znany jest gest palca na ustach, ktory
réwniez jest symbolem milczenia, dochowania tajemnicy.

6. Niepodwazalny autorytet:

Pitagoras uchodzit za wielkiego mistrza, ktéremu nalezalo sie
calkowite postuszenstwo, a jego doktryny nie podlegaly dyskus;ji.
W masonerii réwniez istnieje kategoria osob, uznawanych za
tworcow ideologii, a zalozenia ich filozofii od lat s3 niezmienne
i niepodwazalne.

Z wyzej wymienionych powodéw mozna powiedzie¢, ze
Pitagoras byl pierwszym masonem, ojcem wszystkich maso-
ndéw, podobnie jak Abrahama uznajemy za ojca wszystkich wie-
rzacych. Mistrz masonski, dr James Anderson w swojej ksiazce
pt. ,,Obrona Masonerii” twierdzi:

»Jestem calkowicie przekonany, ze wolnomularstwo jest
blisko spokrewnione ze starg szkolg pitagorejska, z ktdrej,
jak mniemam, w pewnych okoliczno$ciach mogto ono

wzigé swoj poczatek.”

Inny mistrz masonski, William Hutchinson, napisal w swojej
pracy pt ,,Duch Masonerii”:

»Starozytna masonska dokumentacja dostarcza przekony-
wujacego dowodu, ze pitagorejska doktryna oraz zasady
bazylidianskie [nazwa zaczerpnieta od greckiego filozofa
Bazylidesa] sa podstawa naszych religijnych i moral-

nych obowigzkow.”
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Pitagorejska doktryna wiary zostala okreslona przez mistrza
masonskiego za podstawe religijnych i moralnych obowigzkéw.
To ciekawe. Jakiez to wazne religijne zasady wprowadzit Pita-
goras, ze staly sie one podstawa religii i moralnos$ci masonéw?
Ot6z chcialbym, aby stalo sie to jasne, ze Pitagoras byt wyznawca
poganskiego kultu storica. Czczenie bostwa stornca, najstarszego
i najbardziej powszechnego na ziemi, poganskiego kultu, bylto
pitagorejska doktryna. Stala si¢ ona podstawg religijnych i moral-
nych obowigzkéw masonerii.

Czy to mozliwe, aby Bég, chcac pouczy¢ ludzko$é o praw-
dzie na temat porzadku swojego stworzenia, przemoéwil przez
kogos, kto stal si¢ idolem i duchowym mentorem masonerii?
Czy to mozliwe, aby zamiast przez swoich prorokéw, przemowit
przez poganskiego filozofa, ktory swoje nauki czerpal z religii
Egiptu? Idac za tym pytaniem, nasuwa mi si¢ kolejne pytanie:
czy to mozliwe, aby Bog przemoéwit do nieoswieconej ludzkosci
przez Mikotaja Kopernika, ktérego idolem byl Pitagoras?

Mistrz masonski, William Preston napisal, ze Pitagoras byt
»posrod pierwszych masonéw”. Jako gtéwnego dogmatu swojej
filozofii, Pitagoras nauczal metempsychozy, inaczej reinkarnacji
czy tez wedrowki dusz. Byla to nauka, ktorg Pitagoras zaczerp-
nat z wierzen dalekiego wschodu. Nauczal réwniez numerologii
jako potegi liczb, ktéra miala dla niego znaczenie symboliczne,
wrecz mistyczne. Szkoly Pitagorejczykow sg uwazane przez wielu
pisarzy za wzor, na bazie ktérego konstruowano poézniejsze loze
masonskie. Czy w tym kontekscie Pitagoras moze by¢ pozytyw-
nym bohaterem i wzorem godnym nasladowania? Z pewnoscig
nie dla nas, chrzescijan.

Mikotaj Kopernik ukonczyt studia w kierunku filozofii,
medycyny i matematyki. Byt pod wielkim wptywem nauk i filo-
zofii Pitagorasa. Nie ukrywal tego przed swiatem. Czy mozemy
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jego przetomowe odkrycie potraktowa¢ powaznie, skoro sam
napisal w swej stynnej pracy:

»Pitagorejskie nauki oparte zostaly na hipotezie, ktora
niekoniecznie musi by¢ prawdziwa czy nawet prawdo-
podobna. Hipoteza dotyczaca ruchu Ziemi stuzy jedy-
nie wyjasnieniu zjawisk, ale nie powinna by¢ traktowana

jako absolutnie prawdziwa.”

Podkresle jeszcze raz, ze zdaniem naszego stynnego rodaka, ruch
ziemi wokot slonca jest jedynie hipotezg, ktora niekoniecznie
jest prawdziwa, a nawet moze okaza¢ si¢ nieprawdopodobna!
Jesli on sam to stwierdzil, to z pewnoscia tak jest. Hipoteza ta
nie powinna by¢ traktowana jako absolutnie prawdziwa! Czy tak
zachowuje si¢ odkrywca, kwestionujac swoje wlasne odkrycia?
Nie sadzisz drogi Czytelniku, Ze jest to co najmniej dziwne sta-
nowisko? A moze w jego przestaniu do $wiata zawarta jest ukryta
wskazowka, jakich wiele znajdujemy w masonskich przekazach?

Jak wiadomo, wszystkie masonskie przestania sa podporzad-
kowane jednej idei - relatywizmu prawdy i falszu oraz dobra i zla.
Prawda jest przeznaczona dla o§wieconych (wtajemniczonych
czlonkéw tajemnych stowarzyszen), a falsz dla gojow, czyli catej
reszty ludzi. Dla mas ludzkich falsz wyglada i ma wyglada¢ jak
najczystsza prawda, a to co faktycznie jest doskonalg prawda,
pozostaje wzgardzone jako falsz. Idea ta znana byla od samego
poczatku dziejow ludzkosci i wylansowana przez Szatana, weza
z Edenu, ktdry za sprawg swojego podstepnego czynu, wprowadzit
czlowieka na droge grzechu, odstaniajac przed nim tajemnice zla.

»1 rzekl Pan Bog: Oto czlowiek stal si¢ taki jak my: zna
dobro i zlo” Rdz 3:22.
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Tajemne stowarzyszenia, bazujac na filozofii pitagorejskiej oraz
poganskich religiach wywyzszajacych Lucyfera, daza do usta-
nowienia Nowego Porzadku Wiekéw (fac. Novus Ordo Seclo-
rum), co od poczatku stalo si¢ mottem i celem ich dzialalnosci.
Na czym ma polega¢ ten nowy porzadek? Oczywiscie ma by¢ to
porzadek zgodny z ich dazeniami i zalozeniami. Musi zatem by¢
oparty na ateistycznej filozofii Pitagorasa, wywyzszajacej sfonice,
a wigc ukrytego w nim Lucyfera.

A zatem, czy Nowy Porzadek Wiekow nie zostal zapoczat-
kowany wraz z pojawieniem si¢ teorii heliocentrycznej? Tak,
przeciez ta teoria catkowicie zmienita porzadek $wiata. Helio-
centryzm, zupelnie sprzeczny z dwczesnymi przekonaniami i cal-
kowicie przeciwny jasnym stwierdzeniom Stowa Bozego, zostal
wprowadzony przez Novus Ordo Seclorum.

Na poparcie tych szokujacych stow, cytuje fragment z epoko-
wego dzieta Mikotaja Kopernika ,,O obrotach sfer niebieskich™:

»Jednakze w srodku wszystkich planet ma swe miejsce
Stonice. Ktéz moglby w tej pieknej §wigtyni ustawié to
$wiatlo w innym lub lepszym miejscu, niz w tym, z kto-
rego moze ono jednoczesnie wszystko oswietla. Nie jest
wiec niemadrym to, ze niektérzy nazywaja je swiattem
$wiata, inni - rozumem, inni - jego kierownikiem, Elektrag
Sofoklesa — wszystko widzgcym. Przeto zaprawde panuje
Slonce, niby na krolewskim tronie, siedzac nad okraza-

jaca je rodzing gwiazd” O obrotach sfer niebieskich, I, 10.

Oto prawdziwe tlo i rzeczywisty fundament heliocentryzmu -
uwielbienie sfonca, ktore jest traktowane jak prawdziwy monarcha.
Pomiedzy stowami tego cytatu mozna doszukac si¢ ukrytego zna-
czenia, jakie powiazane jest z kultem Lucyfera. Storice jest nazwane
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$wiatfem $wiata, jego rozumem i kierownikiem - na podobienstwo
Boga, ktory znajduje sie w centrum $wiatyni. Siedzac na krélew-
skim tronie, panuje nad gwiazdami. To wszystko s3 odniesienia
do odwiecznych roszczen Szatana, o ktérym napisano:

»A przeciez to ty mawiale§ w swoim sercu: Wstapie na
niebiosa, swdj tron wyniose ponad gwiazdy Boze i zasiagde
na goérze narad, na najdalszej péinocy. Wstapie na szczyty

oblokdéw, zrownam si¢ z Najwyzszym” Iz 14:13-14.

Nie ma Pan racji, Panie Mikotaju. To Bdg i tylko On jest $wia-
ttem, rozumem i kierownikiem Swego stworzenia. Tylko On jest
wszystkowidzgcym i tylko On zasiada na tronie. Stonce jest tylko
jednym z jego wspaniatych dziel. Ono ma przynosi¢ mu chwale,
a nie by¢ obiektem chwaly. Taka filozofia jest samg herezja, lecz
na niej zbudowal Kopernik swoja heliocentryczng teorie.

Jak moglismy sie przekona¢ w poprzednim rozdziale, mie-
dzynarodowe organizacje, bedace w rekach ukrytych elit $wiata,
doskonale wiedzg jaki jest prawdziwy, ustalony przez Boga
ksztalt ziemi i rozmiar niebios. Ich loga, posiadajace w tle praw-
dziwg mape plaskiej ziemi, wprowadzajg element rozgrywki,
ktora dzieli $wiat na dwie kategorie ludzi — o$§wieconych panéw
i ciemnych niewolnikow.

Prawdziwym szyderstwem i najwigkszym triumfem Szatana
jest to, ze prawda lezy niemal na wierzchu, w $wietle reflektorow,
lecz prawie nikt w nig nie wierzy. Diabel nie ukrywa przed nami
prawdy, lecz wmawia nam nieprawde. To jego subtelna i perfidna
gra. Czerpie z niej najwigkszg satysfakcje. Majac w ten sposéb
wyprane modzgi, sami dokonujemy wyboru, najczesciej takiego,
jaki jemu si¢ podoba. Spojrzmy teraz, z kim mamy do czynienia
w tej diabelskiej rozgrywece:
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»Masoneria pochodzi i jest pozostaloscig religii starozyt-
nych druidéw, ktdérzy jako magowie w Persji czy kaplani
w Heliopolis w Egipcie, byli kaptanami Storica. Oddawali
cze$¢ temu wspaniatemu swietlistemu ciatu niebieskiemu
jako widzialnemu przedstawicielowi wielkiej, niewidocznej,
pierwotnej przyczyny. Chrzescijanstwo i masoneria maja
jedno i to samo wspolne pochodzenie: obie religie wywo-
dzg si¢ z wielbienia Stonica. Réznica co do ich wspdlnego
pochodzenia jest taka, ze chrze$cijaniska religia jest parodia
czczenia Slonfica, w ktorej to chrzescijanie w miejsce Stonca
wstawili cztowieka, ktérego nazwali Chrystusem i ktéremu

oddajg takg sama czes¢, jaka byla oddawana Stoncu.

U masonerii wiele ceremonii druidéw zostato zachowa-
nych w pierwotnej postaci, lecz przynajmniej bez parodii,
gdyz Stonice jest tam nadal Stonicem, a jego wizerunek
w formie Stonca jest herbowym ornamentem masonskich
lozy i masonskiej odziezy. Jest ono gléwnym wizerunkiem
na ich fartuchach i widnieje tez na noszonych przez nich

na piersi proporcach ich lozy w czasie procesji [...]

Stonce jako wielki przedstawiciel Stworcy, byto widocz-
nym obiektem wielbienia wérdd druidéw; wszystkie ich
rytualy i ceremonie miaty odniesienie do widocznego
postepu przechodzenia stonica przez dwanasdcie znakow
zodiaku i do jego wplywu na ziemi¢” (Thomas Paine,

Pochodzenie Wolnomularstwa).

Thomas Paine - jeden z czotowych historykdéw i teoretykdéw
wolnomularstwa i mason 33 stopnia, wie najlepiej jaka jest
prawda o masonerii. Jest wybitnym ekspertem w tej dziedzinie.
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Przedstawit ja miedzy innymi w powyzszym cytacie. A wigc
stonice nieprzypadkowo znajduje sie¢ w centrum zainteresowania
tajemnych stowarzyszen. Wszechwidzace oko - jeden z naj-
wazniejszych masonskich symboli, nieprzypadkowo emanuje
wokot siebie promienie stoneczne. To wszystko sg elementy
kultu Lucyfera, ktdry jest czczony od najdawniejszych czaséw
pod postacig stonca.

Druidzi, o ktérych z takg sympatiag wyraza si¢ Thomas Paine,
to dawni mistycy i magowie. Wielbili oni stonce jako ,wielkiego
przedstawiciela Stworcy”. Za tymi stowami kryje si¢ sam Lucyfer,
ktdry jak wiemy, byt przedstawicielem Stwdrcy, jako najwspa-
nialsze z Bozych stworzen. Wszystko wigc doskonale si¢ zgadza
i uktada w logiczny ciag zdarzen i powigzanych ze sobg faktow.
Powtorze je jeszcze raz dla lepszego zrozumienia i usystematy-
zowania wiedzy.

Od samego poczatku buntu w Niebie, Lucyfer pilnie poszu-
kiwal poplecznikow dla swojej rebelii. Gdy jego zakamuflowane
dazenia zostaly w koncu rozszyfrowane i odrzucone przez wigk-
szo$¢ aniotdéw, Lucyfer przeniost swoje dzialania na ziemie. Tutaj
poszto mu zdecydowanie fatwiej. Aby znalez¢ si¢ w centrum
uwielbienia, odciaggnat ludzi od oddawania czci Bogu prawdzi-
wemu i wmowil ludziom potrzebe stworzenia réznych zastep-
czych filozofii. Wérdd nich prym widdt kult solarny, ktéry szybko
rozniost si¢ po calym $wiecie.

Czczenie stonica, ktore zgodnie z przekazem biblijnym jest
jedynie niewielkim punktem $wietlnym nad duzo wigksza zie-
mig, nie odpowiadato aspiracjom Szatana. Chcial by¢ najwigkszy
i najwazniejszy. Wykorzystal wiec do tego celu swojego wielkiego
czciciela, uczonego i filozofa, Pitagorasa z Samos, ktory stwo-
rzyl wywyzszajacy stonice model heliocentryczny. Nie przyjal
sie on wprawdzie od razu w tej mierze, jaka byla przedmiotem
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pozadania Lucyfera, ale stal si¢ fundamentem pod przyszte
»odkrycia” Kopernika oraz filozofie tajemnych stowarzyszen.

Wszystko w masonerii kreci sie wokot stonica. Ich sale zgro-
madzen, zwane $§wigtyniami (tak zwane loze) s zaprojektowane
i wzniesione w taki sposob, aby znajdowaly sie przodem w kie-
runku wschodu storica. Na wschodniej $cianie, tuz pod sklepie-
niem, umieszczone sg emblematy stonca, ksigzyca oraz wszech-
widzacego oka.

W kierunku wschodnim stoi tez tron, na ktérym zasiada
czcigodny mistrz lozy. Tron ten lub krzeslo, znajduje si¢ bez-
posrednio pod symbolem ,wielkiego architekta”, czyli bostwa
storica. Ma to swoja duchowa wymowe. W ten sposéb Mistrz
jako arcykaptan $§wiatyni, otrzymuje od niego namaszczenie.

ILUSTRACJA 26 Tajemnicze
emblematy lozy masonskiej -
Wielka Loza Masonska

w Filadelfii.

Na powyzszej fotografii uwieczniona zostala jedna ze $cian
lozy w Filadelfii (USA). Szczegolng uwage zwracaja wyekspono-
wane w centralnych miejscach emblematy storica oraz szesciora-
miennej gwiazdy Dawida, zwanej réwniez pieczecig Salomona.
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Jest ona do dzisiaj symbolem judaizmu; ale pozory moga myli¢.
Chwilowo poming symbolike stonica, gdyz o tym juz pisalem.
Skupmy si¢ na tym drugim symbolu, ktérego znaczenie jest row-
nie istotne.

Dlaczego gwiazda Dawida znalazla si¢ w lozy masonskiej?
Nie ma ona w tym przypadku zadnego zwiazku z religia zydow-
ska. Nie odbywaja si¢ tam Zadne rytualy, ktore cho¢ w przybli-
zeniu przypominatyby tradycje judaistyczna. Wrecz odwrotnie —
popierany przez masonéw kult storica wydaje sie by¢ catkowitym
przeciwienstwem rygorystycznego zydowskiego monoteizmu.
Przyjrzyjmy sie wiec szczegélowo, co moze oznacza¢ symbol
sze$ciokatnej gwiazdy (heksagramu) umieszczonej w gtéwnym
miejscu masonskiej §wiatyni.

Chcialbym zwrdci¢ Twoja uwage na kilka istotnych szcze-
gotow, ktore maja wielkie znaczenie w symbolice kabalistyczne;.
Przede wszystkim - gwiazda Dawida obrazuje dwa nalozone na
siebie trojkaty rownoboczne. Trojkat za$ jest symbolem bdstwa,
o czym doskonale §wiadczy inny masonski symbol - wszechwi-
dzacego oka wpisanego w trdjkat. Jego pochodzenie jest pogan-
skie. Symbol ten przyjal si¢ takze w katolicyzmie i innych reli-
giach i filozofiach.

Coz moga oznaczac te tréjkaty w kontekscie tego, o czym juz
pisalem wczesniej na temat aspiracji Szatana do zréwnania si¢
z Najwyzszym? Zauwaz pozycje trojkatow — jeden jest odwro-
cony w stosunku do drugiego. To oznacza bunt Lucyfera wobec
JHWH. W tym symbolu jest ukryte przestanie dla wtajemniczo-
nych w wiedze kabalistyczng. Oznacza ono odwieczne dazenie
Lucyfera do zréwnania si¢ z Najwyzszym.

Oba tréjkaty sa rownej wielkosci i przeplataja si¢ nawzajem
w samym $rodku, co symbolizuje aspiracje Lucyfera do prze-
jecia wladzy i przywlaszczenia sobie atrybutéw Boga. W Biblii
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czytamy proroctwo o spisku aniofa ciemnosci, ktéry z pomoca
swojego ziemskiego przedstawiciela ,,zasigdzie w §wiatyni Bozej,
podajac si¢ za Boga” 2Tes 2:3-4.

Nie ma zadnych dowodoéw, aby tak zwana ,,gwiazda Dawida”
pochodzila od biblijnego kréla Dawida. Ta sugestia jest niewia-
rygodna. Nie potwierdza jej najwazniejsze zrodlo historyczne,
jakim jest Stary Testament. Natomiast znajdujemy informacje
o poganskim pochodzeniu tego symbolu. Byl on uzywany w sta-
rozytnych krajach Kanaanu (zobacz Am 5:26 oraz Dz 7:43) pod
nazwg gwiazdy Kijuna lub Remfana.

W starozytnym hinduistycznym tantryzmie heksagram ma
nieco inne znaczenie, symbolizujac polaczenie bostwa meskiego
(trojkat skierowany w gore) oraz bostwa zenskiego (trojkat skie-
rowany w dot). Biorgc pod uwage powszechnos¢ béstw zenskich
w religiach poganskich, mozna zrozumie¢ przestanie wynikajace
z symbolu tetragramu. Szatan ujawnia swoje dzialanie w réznych
aspektach piciowych, w zaleznosci od potrzeb.

Wiedza okultystyczna, ezoteryczna i kabalistyczna postuguje
sie z upodobaniem tego rodzaju symbolika, zaczerpnieta z daw-
nych poganskich religii. Nietrudno zgadna¢ dlaczego — poniewaz
jest ich kontynuacja, dostosowang do upodoban i zainteresowan
wspolczesnego czlowieka. Freski i reliefy odkrywane w $wiaty-
niach Egiptu, Rzymu, Indii i innych starozytnych krajow, wska-
zuja na to, ze odbywaly si¢ w nich rytualy seksualne o charak-
terze religijnym. Swiadczy to o poprawnos$ci wnioskowania na
temat symboliki heksagramu.

Jest to wigc na wskro$ poganski i demoniczny symbol.
Heksagram uzywany jest w okultyzmie, czarnej magii i kabale
i zawsze symbolizuje Lucyfera. Stuzy do przywotywania demo-
néw oraz nakladania klgtw i wypowiadania zakle¢. Jest czesto
uzywany przez awangardowych artystow i piosenkarzy, przez
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wrozKki i satanistow. Tak wigc tetragram umieszczony obok sym-
bolu stonca, stanowi dowdd ukrytych zamiaréw Lucyfera, ktory
realizuje swoje dazenia, postugujac si¢ tajnymi organizacjami.

Istnieje rowniez wyrézniajacy znak ,,G”, ktory umieszcza si¢
w najbardziej honorowym i eksponowanym miejscu 16z oraz
masonskich symboli. Co oznacza ten znak? Tego nikt ci nie
powie. Jego wymowa jest jedng z zagadek masonerii. Niekto-
rzy sie domyslaja, ze ,,G” pochodzi od stowa: ,,geometria”; inni
sadza, ze od stowa: ,,gnoza’, czyli sita umystu, poznanie. Inng
mozliwoscig jest pochodzenie tej litery od angielskiego stowa
»god”, czyli Bég. Brak pewnosci §wiadczy o tym, ze znak ten
owiany jest jedna z najwiekszych tajemnic masonerii. Trzeba
wiec ja rozwiklaé.

Jesli to Lucyfer kryje sie za ideg kultu storica, co dla mnie nie
ulega watpliwosci, jest wielce prawdopodobne, ze masonska litera
»G” jest zwigzana wlasnie z tg ideg. Poszukajmy wiec, czy istnieje
jakie$ skojarzenie pomiedzy kultem stonca a Lucyferem. Dodat-
kowga wskazdwka jest to, ze Lucyfer byt kiedys w Niebie mistrzem
ceremonii i oprawy muzycznej (zobacz: Ez 28:13).

Samodzielnie wystepujaca litere ,,G” znajdziemy w gamie
muzycznej. Jesli przypiszemy jej skrot solmizacyjny, okazuje
sie, ze odpowiada jej stowo ,,sol’, czyli (z taciny) stonce. Czy to
przypadek, ze ta tacinska nazwa oznaczajaca stonce, znalazla si¢
w gamie? Czy to przypadek, ze odpowiada ona wlasnie nucie ,,G"?
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Mamy wiec zagadke rozwiazang: za literg ,G” w mason-
skim systemie znakow, kryje si¢ stonce, ktore jak wiadomo jest
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przedmiotem ich najwiekszego kultu. Z drugiej za$ strony wiemy,
ze kult ten od najdawniejszych czaséw byl praktykowany przez
narody poganskie i zakazany przez Boga. Dlatego musi by¢ ukry-
wany pod postacig symboli. Sprytne posunigcie.

Skroét literowy ,,G” uzywany jest powszechnie nie tylko
w gamie muzycznej. Tak zwana ,stala grawitacji” rdwniez ozna-
czana jest literg ,,G”. Grawitacja ma wiele wspdlnego ze stoncem,
oczywiscie w ujeciu naukowym. Nietrudno wigc doszukac sie
powigzan na poziomie duchowym.

Zastanawiajace jest to, ile wynosi stata grawitacji. Oficjalna
jej wartos¢ zostala wyliczona na: G=6,67. Zauwaz, jak niewiele
brakuje do trzech szdstek. Gdyby nie ta drobna réznica, sprawa
bylaby jasna. Ale moze to tylko pozorna sprzecznos¢? Jezeli G jest
symbolem Lucyfera, to jego liczba powinna wynosi¢ 666. Czy to
w takim razie bledna interpretacja? Czy nalezy ja odrzuci¢? Moim
zdaniem absolutnie nie. Szatan nie chce by¢ zdekonspirowany
i zostawia za sobg zastone dymna. Stata grawitacji oprocz dwoch
szdstek, zawiera siddemke, ktdra jest cyfra przynalezng Bogu.
Oznacza to, ze nasz wrog w swojej dziatalnosci zwigzanej z nauko-
wym obrazem $wiata, podszywa si¢ pod Boga. Dwie szdstki ozna-
czaja dominacje, a siddemka oznacza aspiracje do zréwnania si¢
z Najwyzszym. Nie wierze w az tak wielki zbieg okolicznosci: dwie
szostki i siddemka nie mogg by¢ dzietem przypadku.

Jest jeszcze sporo tajemnic do rozwiklania, lecz jedno jest
pewne: litera G ma wielkg wage dla masonéw. Jest kluczowa,
skoro tak powszechnie si¢ nig postuguja i tak ja wywyzszaja. Nie
moze wiec oznaczaé czego$ banalnego. Powyzsze mysli ukladaja
sie jak dla mnie w logiczng cato$¢ i prowadza do samego zrédta -
kultu stonica i kultu Szatana.

Gdy moéwimy o kulcie storica, wydaje si¢ zupelnie logiczne,
ze G jako symbol grawitacji moze by¢ znakiem rozpoznawczym
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tajemnych stowarzyszen. Grawitacja, jak juz wcze$niej pisatem,
byta fundamentem nowego porzadku wszechswiata. Bez grawi-
tacji nie byloby heliocentryzmu ani kosmologii. Teoria grawitacji
byta potrzebna, aby naukowo uzasadni¢ heliocentryzm, a wiec
stala si¢ dazeniem Szatana, aby wesprze¢ kult stonca.

Roézne elementy rytualéw i $wiat, zachowywane wsréd maso-
néw, takze wskazujg na kult Stonica. Odno$nie masonskiego
»rytuatu okrgzania’, Albert Mackey napisat:

-W wolnomularstwie, ludzie zawsze obchodzili trzykrot-
nie oltarz, §piewajac przy tym $wiety hymn. W czasie
owej procesji, przyktadano duzg wage do nasladowania
sposobu poruszania si¢ Storica. Rytual ten bez watpienia

nawigzuje do doktryny kultu Stonca”

Waznym $wietem religijnym masonéw jest dzien letniego przesi-
lenia stonecznego, zwany dniem Swietego Jana, przypadajacy na
24 czerwca. Jest to tak zwana ,,pelnia lata”, gdy stonice w przesi-
leniu letnim pojawia si¢ w swym najwyzszym punkcie. Oznacza
to pelni¢ chwaly dla boga stonica. Dzien ten ma pochodzenie
poganskie i zawsze w roznych religiach poswiecony byt oddawa-
niu czci sforicu. Noc $wigtojanska jest jeszcze w wielu miejscach
obchodzona zgodnie z lokalng tradycja.

Wielki architekt nie chce, aby nazywano go Bogiem, gdyz
stowo to ma skojarzenia z inng osobg. Wielkim architektem nie
jest Bog, lecz sam Lucyfer. Dlaczego pragnie, aby nazywano go
»wielkim architektem”? Gdyz opracowat on wielki projekt, ogél-
no$wiatowy plan przewrotu i przejecia wladzy. Czgs¢ z jego planu
zostala juz zrealizowana. Wielki architekt doprowadzil miedzy
innymi do zmiany punktu widzenia na wyglad i budowe naszego
$wiata. Doprowadzit réwniez do zmiany Bozego dekalogu
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i niektorych istotnych doktryn religijnych (wiecej o tym prze-
czyta Czytelnik w ksigzkach naszego wydawnictwa: ,,Najwigksze
falszerstwo wszech czasow” i ,,Bdg jest miedzy nami”).

Przedsiewziecia Lucyfera sg jednak zakonspirowane, aby
zwigkszy¢ ich skuteczno$é. Caly projekt i strategia oszustwa,
wydumane w jego genialnym umysle, zostaly ukryte w symbo-
lach. Jak wazne znaczenie dla ,wielkiego architekta” ma symbo-
lika, mozna si¢ przekonac po ilosci symboli, uzywanych wsréd
przedstawicieli tajemnych stowarzyszen. Na przyklad: loze czgsto
maja ksztalt rotundy. Czy ciekawi Cig drogi Czytelniku, dlaczego?
Poniewaz loza jest wyobrazeniem $wiata, a wiec odzwierciedla
okrag ziemi. Nawet poszczegolne $ciany nazywane sg wedle nazw
stron $wiata. Sufit ma najczesciej sferyczny ksztalt sklepienia,
oddajacy rzeczywistos¢, ktora oni znajg. Sklepienie z zaznaczo-
nymi gwiazdami odzwierciedla u nich firmament nieba. Cata
konstrukcja $wigtyni wraz z obowigzkowymi filarami wyraznie
na to wskazuje.

Wigkszo$¢ 162 masonskich posiada sklepienie. To ich znak
firmowy. Oni wiedzg, ze nad ziemig istnieje sklepienie. To nie
jest takie oczywiste dla przecigtnego mieszkanca ziemi. Gdy spoj-
rzysz w niebo, trudno sie o tym przekonac. Nie wida¢ wypuktego
ksztaltu nieba. Ponadto nauka méwi nam przeciez, ze ziemie
otacza jednorodna przestrzen kosmosu, a nie ,,jakie$ tam” skle-
pienie. Dopiero studiujac Bibli¢, mozesz si¢ o tym dowiedzie¢.

W masonskich lozach prawda $ciera sie z falszem. Ta zasada
jest w symboliczny sposob pokazana w idei szachownicy jako
nieodzownym elemencie dekoracyjnym kazdej lozy. Nie ma
lozy bez szachownicy. Szachownica jest czyms wiecej niz tylko
dekoracjg. Zawiera istotne przestanie, ktore powinno nas napro-
wadzi¢ na wlasciwy $lad. Biale i czarne pola pokazuja wszech-
obecny relatywizm - zmieszanie prawdy z klamstwem. Jakiej
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prawdy z jakim klamstwem? Mozemy si¢ dopatrze¢ réznych
skojarzen, lecz poszukajmy tych najwazniejszych. Gdy je znaj-
dziemy, dowiemy si¢ jakie naprawde jest dazenie tych, ktérzy
rzadza $wiatem.

Idea szachownicy jest fundamentalnym przestaniem, osia
calego misternego mechanizmu zwiedzenia, ktore jest jedno-
cze$nie gtownym celem Lucyfera. Jest to idea buntu i wymie-
szania prawdy z falszem. W jaki sposoéb zasada ,,szachownicy”
ma si¢ do prawdy o ksztalcie ziemi? Czy prawda ta jest nie-
wiele znaczacym elementem wiedzy, lezacym na marginesie
zainteresowan tajemnych stowarzyszen? Analizujac wszystkie
przedstawione dotad informacje, uwazam, ze to niemozliwe.
Wrecz odwrotnie - jestem przekonany, ze prawda ta jest jed-
nym z podstawowych kierunkéw ich dziatan, i postaram sie to
ponizej udowodnic.

Zadna organizacja o og6lno$wiatowym zasiegu, nie mysli
o jedynie lokalnych dzialaniach. Mysle, ze tak potezna organi-
zacja, ktora stawia sobie za cel przejecie wladzy nad §wiatem, nie
ogranicza swoich dzialan tylko do 16z. Symbolika 16z musi by¢
eksponowana na zewnatrz. Na przyklad, gdzie?

Jesli masoni mogli zostawi¢ §lady swojego istnienia na dola-
rze amerykanskim, to z pewnoscia zostawili je réwniez tam,
gdzie rozwazane sg losy $§wiata — w Organizacji Narodow Zjed-
noczonych. Byloby dziwne, gdyby ich tam zabraklo. Znajac ich
zamilowanie do okazywania dominacji, musieli zostawi¢ znaki
swojej obecno$ci w tak waznym dla nich miejscu. Poszukajmy
ich wigc na ponizszych fotografiach.

Pierwsza i druga fotografia w gérnym rzedzie przedsta-
wiajg sale obrad ONZ w Nowym Jorku. Fotografia w dol-
nym rzedzie pokazuje loze masonska. Czy widzisz podobien-
stwo? Chodzi przede wszystkim o wyeksponowane sklepienie.
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ILUSTRACJA 27A i B Sala Zgromadzenia Ogdlnego ONZ.

ILUSTRACJA 27¢ Fotografia lozy masonskiej ze sklepieniem.

Filary podtrzymujace sklepienie sa nieodzownym elementem 16z.
Sklepienia réwniez. Nie jest to zwigzane ze stylem architektonicz-
nym i upodobaniami epoki. Ponadto na gléwnej $cianie (filarze)
istnieje logo. W przypadku lozy jest to najczesciej masonski znak
»G” — symbol kultu stonca. Czesto jest to rowniez trojkat rowno-
boczny z wszechwidzacym okiem - dawniej symbolem Horusa,
boga stonca, a obecnie symbolem Lucyfera.

Na gtéwnym filarze sali obrad ONZ réwniez mamy logo. Jest
to mapa plaskiej ziemi. Nie ulega watpliwosci, ze filar ten stanowi
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najbardziej wyeksponowane miejsce sali. To musi mie¢ znacze-
nie. Najwazniejsze przestanie kazdej organizacji, pod postacia
emblematu, umieszcza si¢ w najbardziej honorowym i widocz-
nym miejscu. W przypadku sali obrad ONZ z pewnoscig zostato
ono rozmys$lnie dobrane.

Kazda firma czy organizacja kieruje si¢ okreslona polityka
marketingu. Dba o swoja renome, umieszczajac swdj znak fir-
mowy w najbardziej widocznych miejscach. Jednak jak uzasad-
ni¢ polityke ONZ w tym zakresie, skoro jest to organizacja spo-
teczna? Nie musi si¢ az tak bardzo reklamowac¢. Nie ma ku temu
uzasadnionego powodu. Dlaczego wiec to robi? Moim zdaniem
logo umieszczone na filarze sali obrad ONZ ma wazniejszg role
do spelnienia niz zwyczajny znak firmowy. Jest ono samo w sobie
przestaniem dla $wiata.

Zauwaz rowniez kilka innych szczegétéw. Logo to jest wpi-
sane w okrag na zlotym tle, co stanowi jakby piecze¢. Rowniez
caly filar jest w zlotym kolorze. Dlaczego wiasnie tak? Czy to
tylko ozdoba? A moze ztoty kolor ma symbolicznie uwypukli¢
blask stonica i podkresli¢ jego wazno§¢? Zauwaz takze, ze cen-
tralny filar nie ma réwnoleglych $cian. Sciany te zwezaja si¢ ku
gorze, tworzac forme obelisku. Skad znamy ten ksztaltt? Skad jego
popularno$¢ wéréd masondw?

Ksztalt obelisku pochodzi z religii egipskiej i jest zwigzany
z kultem boga slonca. Najstarsze obeliski pochodza sprzed
4000 lat ze starozytnego Egiptu, gdzie juz za czasow V dyna-
stii faraonéw byly elementem kultu storica. Ustawiano je przed
poswieconymi bostwom $wigtyniami. Wedle wierzen Egipcjan,
ich najwazniejszy bog o imieniu Ra, bedacy uosobieniem stonca,
mieszka wlasnie w obeliskach. Kazdy obelisk jest wigc niejako
wizerunkiem boga stonica. Uwazano, ze obelisk odzwierciedla
promienie sfonica ogrzewajace ziemie, dlatego oddawano czes¢
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obeliskom, uznajac je za $wigte. Nie ulega watpliwosci, ze kult
obeliskéw pochodzi z religii Egiptu.

Wiele obeliskow zostalo wzniesionych w miastach wspolcze-
snej cywilizacji, migdzy innymi w Europie i Ameryce. Najstynniej-
sze, oryginalne obeliski stojg w Rzymie i Watykanie. Zostaly tam
przetransportowane wprost z Egiptu. W ten sposob podtrzymuje
sie demoniczng ciaggtos¢ kultu stonca. Kiedys byly poswiecone
bdstwom egipskim. Czy stracily po latach swoje pierwotne zna-
czenie? Obeliski nie majg innych konotacji, wigc zupelnie jasne
jest, w jakim celu zostaly wzniesione - dla oddania czci Szatanowi.

Coz z tego, ze zamieszczono krzyz na szczycie obelisku, chcac
go poswieci¢ Chrystusowi. Czy to, co ma poganskie korzenie,
moze zosta¢ w jakikolwiek sposob poswiecone Bogu? Obelisk
jako egipski symbol zmartwychwstania Ozyrysa, poswiecono
zmartwychwstalemu Chrystusowi. W ten sposob Bog prawdziwy
odziedziczyt chwalg, niejako ,,z odzysku”, po falszywych bostwach
Egiptu. Jest to nie tylko nieadekwatne do wielkosci i prawdziwe;j
chwaly jedynego Boga, lecz réwniez uwlaczajace Jego czci.

Wracajac do interpretacji projektu sali Zgromadzenia Ogol-
nego ONZ - przepigkna zlota iluminacja centralnego filara sali,
skupia na nim wzrok; i o to wlasnie chodzi. To celowy efekt

ILUSTRACJA 28 Pomnik Jerzego Waszyngtona w ksztalcie obelisku oraz
obelisk na placu $wigtego Piotra w Rzymie.
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projektantow. Jest to podkreslenie stopnia waznosci gtéwnego
motywu, jakim sg elementy naszego $§wiata — plaska ziemia
(emblemat na filarze), $wiatto stonca (filar) i gwiazdy na fir-
mamencie (sklepienie sali). Zauwaz réwniez, ze na zdjeciu filar
podtrzymuje sklepienie, jest z nim polaczony. Czy tak nie jest
réwniez w rzeczywisto$ci? Oni dokladnie to wiedza: ziemia jest
polaczona z niebem konstrukejg firmamentu.

W wiekszosci 16z masonskich, na wschodniej $cianie, wznie-
siony centralnie ponad tronem mistrza lozy, widnieje symbol
wszechwidzacego oka. Ta zasada musi mie¢ swoje przetozenie
na inne masonskie instytucje. Jesli sie sprawdzi w przypadku
ONZ, bedzie potwierdzeniem ogolnoswiatowego spisku, na czele
ktérego stoi Lucyfer. W takim razie sprobujmy poszukaé sladu
jego obecnosci.

Filar, dziwnym trafem, ma ksztalt niedokoniczonej piramidy,
znanej z banknotu jednodolarowego. Jesli spojrzysz ponad te
piramide, ujrzysz nad nig okragly ksztalt w najwyzszym punkcie
sklepienia. Czy nie jest to tajemniczy symbol wszechwidzacego
oka? Nie bytoby to dziwne, biorac pod uwage, ze Lucyfer pra-
gnie by¢ wywyzszony i chce mie¢ kontrole nad $wiatem. Poprzez
instytucje ONZ ma wlasnie taka kontrole.

Jesli wydaje Ci sig, ze te spostrzezenia s3 przesadzone, to
zwrd¢ uwage na liczbe foteli w rzedach i liczbe rzedéw w cen-
tralnej czesci sali pod sklepieniem. Jest ich doktadnie 6. Czy to
przypadek? Cyfra 6 ma istotne znaczenie w symbolice tajem-
nych stowarzyszen. Széstka w odréznieniu od Bozej siddemki
jest liczbg cztowieka (szdstego dnia Bog stworzyt Adama i Ewe).
Cyfra ta oznacza wiec wywyzszenie rzadéw czlowieka i jego nie-
zaleznos¢ od Boga.

Pod sklepieniem sali, w kazdym rzedzie ustawiono po
dziesig¢ szeregéw foteli. Po zsumowaniu daje to tacznie
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6x10x6=360 miejsc. Z czym nam sie¢ kojarzy liczba 360? Liczba
ta wskazuje na koto, ktére ma dokladnie 360 stopni i symbolizuje
okrag ziemi. Centralny filar w barwie zlocistych promieni stonca
jest jednoczes$nie symbolem boga Ra, jednego z wielu wcielen
Lucyfera, ktéry uznal siebie za boga tego $wiata.

Sala ONZ w Nowym Yorku powstala dzigki darowi miliar-
dera Johna D. Rockefellera, ktory za wlasne pienigdze wykupit
dziatke w centrum miasta za kwote 8,5 mln dolaréw. Czy to tylko
patriotyczny gest lub filantropia? Trudno przypuszcza¢, aby taki
biznesmen nie mial w tym zadnego interesu. Rockefellerowie
znani sg z niewiarygodnych powigzan politycznych z rzagdami
calego $wiata oraz mozliwo$ci wplywania na te rzady. Ich celem
stato si¢ utworzenie nowego porzadku $wiata wraz ze $wiatowym
rzagdem, uniwersalng religia i wspolnym systemem finansowym.

ONZ jest ukrytym celem posrednim do osiggniecia celu osta-
tecznego i Srodkiem wywierania presji. Oficjalnie stuzy ksztalto-
waniu fadu spotecznego, demokracji i pokoju na ziemi, lecz zaku-
lisowo ma ksztaltowac opinie¢ publiczng i forsowaé odpowiednie
postanowienia elit wladzy, aby realizowa¢ cele ogélnoswiatowej
masonerii.

Jednym z tych celow jest depopulacja, czyli ograniczenie
przyrostu liczby ludnoéci. Znane jest wystgpienie Davida Roc-
kefellera w trakcie sesji ONZ, w ktérym ostrzegal przed skutkami
przeludnienia i nawotywal do podjecia odpowiednich $rodkéow
depopulacyjnych. Podobne starania czyni od dawna multimi-
liarder Bill Gates.

Wielki architekt musiat wprowadzi¢ zakonspirowang i znang
tylko nielicznym wtajemniczonym, prawde o budowie $wiata,
gdyz inaczej wywyzszenie w lozach i ko$ciotach jego znaku nie
mialtoby sensu. Nie mozna przeciez panowa¢ nad czyms, co
jest fikcja. To oczywiste, Ze Szatan pragnie panowac nad taka
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ziemiy, jaka faktycznie istnieje. Ma on powazne aspiracje i bar-
dzo powaznie je traktuje. Bedac aniolem, zna doskonale ksztatt
ziemi i budowe nieba. Wtasnie dlatego loze majg taki, a nie inny
wyglad. Loza jest symbolicznym odniesieniem do planéw Lucy-
fera panowania nad ziemig. Znak Lucyfera — symbol wszechwi-
dzacego oka Horusa, znajduje si¢ w centralnej cze¢sci, na wschod-
niej $cianie, symbolizujagc kontrole i wladze nad $wiatem.

Masoneria postuguje si¢ wiedza tajemnga. Masoni najwyz-
szych stopni wtajemniczenia, od samego poczatku korzystali
z wszelkich okultystycznych zrédet wiedzy, aby zorganizowac
swiat wedlug nowego porzadku. Wszystko, co tylko dato sie
zmieni¢, zostato zmienione i podporzadkowane poganskiej filo-
zofii, wywyzszajacej stonce i znaki zodiaku. Oto przyklad:

~Wedlug masona z XIX wieku, Rossa Parsonsa, $wieto
‘Wniebowziecia Najswietszej Marii Panny jest ustalone
na 15 sierpnia, poniewaz w tym czasie Stonice znajduje sie
catkowicie w konstelacji Panny, tak, ze gwiazdy, z ktérych
sie ona skfada, sg niewidoczne w ol$niewajgcym blasku

[P3h)

jego promieni” (David Ovason, Secret Architecture of

our Nation’s Capital).

Spoéjrz na kalendarz obchoddéw katolickiego $wieta, znanego
pod nazwa ,Wniebowzigcie Najswietszej Marii Panny” (www.
kalendarz - 365.pl). Swieto to wypada zawsze na ten sam dzien -
15 sierpnia, i niemal zawsze na ten sam, 33 tydzien roku. Dla-
czego akurat ten dzien zostal ustalony? Z pewnoscig ta data
nie pochodzi z Biblii, poniewaz Stowo Boze milczy na temat
wniebowzigcia Marii. Jest to jedynie dogmat wiary katolickiej,
nie majacy zadnego potwierdzania Pisma Swietego. A wiec jak
ustalono date?


zbigniewwiergowski
Podświetlony

zbigniewwiergowski
Notatka
potwierdzenia
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Czy nie potwierdzajg si¢ slowa autora powyzszego cytatu,
ktéry laczy date z wydarzeniem astrologicznym? A czy
33 tydzien nie ma w tym przypadku znaczenia? Pamietajmy,
ze liczba 33 jest magiczng liczba masonerii. Oznacza ona naj-
wyzszy stopien wtajemniczenia i poznania tajemnej wiedzy.
Jest to wiec dla nas istotng wskazowka, ze data obchodow tego
$wieta zostala ustalona przez masondw. Skoro tak, to i samo
$wigto posiada masonski, czyli poganski charakter. O czym to
wszystko §wiadczy?

Laczenie elementow poganskich z religia chrzescijan jest
duchowym cudzotostwem. Nazwa $wigta nic nie znaczy i do
niczego nie zobowiazuje, jedli jest ono powigzane z astrologia,
ktdra jest domeng diabla. Tak naprawde wywyzsza ono stonce
(za ktérym ukrywa sie Szatan), a nie Boga.

Ukryte w symbolach informacje, wskazujg na prawdziwa,
dobrze ukryta role swieta, nazywanego ,,Wniebowzigciem Naj-
$wietszej Marii Panny”. Pismo Swiete nie daje nam najmniej-
szej nawet przestanki, aby sadzi¢, ze Maria jest dzi§ w niebie.
Wraz z milionami wierzacych, ktérzy zasneli w Panu, oczekuje
na zmartwychwstanie sprawiedliwych. W Niebie znajdzie si¢
dopiero wtedy, gdy Jezus wywotla ja z grobu.

Jakze smutne jest to, ze miliony wierzacych wola wierzy¢
w legendy i szemrane ustalenia soboréw, niz w jasne nauki Stowa
Bozego. Nie chce im si¢ nawet sprawdzi¢, czy ich duchowni
mowig prawde. A co, jesli ktamia? A co, jesli sami bedac zwie-
dzeni, zwodzg innych? Nasze zwyczaje religijne nie moga sta¢
w sprzecznosci z naukami Stowa Bozego, ktore jest jedyna
wyktadnia prawdy dang ludzkosci! Jesli jednak tak sie dzieje,
oznacza to nic innego, jak diabelskie zwiedzenie.

Bog zawart calg prawde niezbedna do zbawienia, w Pismie
Swietym. Zadne $wieto, zaden zwyczaj czy rytual nie jest
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prawdziwy, jesli nie zostal zapowiedziany, wskazany czy tez
nakazany przez Stowo Boze. Co zatem zamierza osiagna¢ dia-
bel poprzez wprowadzenie i kultywowanie réznych zwycza-
jow i $wiat, ktére nie majg potwierdzenia w Pismie Swietym?
Zamierza poprzez poganskie zwyczaje, zwrdci¢ serca wierza-
cych w Chrystusa, ku sobie.

Wracajac do ,Wniebowziecia Najswietszej Marii Panny”,
to popularne wsrdd katolikow $wieto ma wywyzsza¢ falszywa
Marig, czyli Izyde (znang takze jako Isis), starozytng egipska kro-
lowa nieba, ktéra ukrywa swoja posta¢ pod przybranym imie-
niem Marii. Tak jak w wielu innych przypadkach, stosowana jest
tutaj zasada podwojnej gry. Zasada ta jest gléwna cecha tajem-
nych stowarzyszen, o czym informuje nas nieodlaczny element
ich symboliki - szachownica. Oznacza ona przenikanie si¢ dobra
i zla, prawdy i ktamstwa, informacji i dezinformacji.

Izydzie poswieconych jest wiele okultystycznych znakéw i sym-
boli. Jej wielbiciele dazyli do tego, aby egipskiej bogini podporzad-
kowac $wiat. Spojrz wiec, czy im sie to udato. Z czym obecnie koja-
rzy si¢ stowo ,,ISIS”? Oczywiscie z Panstwem Islamskim, a poprzez
nich - z polityka depopulacji i nienawisci. Nic dziwnego, gdyz
bogini Isis jest Zenskim wcieleniem Szatana. To Szatan jest praw-
dziwym autorem podwojnej gry, w ktorej przybiera imiona postaci
o roznych twarzach. To on pisze scenariusze i pocigga za sznurki.

ISIS zostalo powotane do Zycia przez masondéw. Panstwo
Islamskie z powodzeniem realizuje ich cele. Poprzez zdolnych
przywdédcow propaguja wsrod wyznawcow religii islamskiej nie-
nawis$¢ do chrzescijan. W ten sposéb cheg zniszczy¢ znienawi-
dzong religie, ktéra zagraza poganskim kultom.

Innym przejawem kultu Isis jest dolar amerykanski. Juz
wczesniej pisatem o niektérych symbolach ukrytych w gra-
fice banknotu jednodolarowego. Sg one na wskro$ masonskie.
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Takze i symbol graficzny dolara jest wymyslony przez masonéw.
Jakze mogloby by¢ inaczej? Przekreslone ,,$” ma kilka znaczen.
Wszystkie sg okultystyczne. Przede wszystkim pionowa kreska
moze oznaczac litere ,,I” i wspoélnie z ,,S” jest skrotem od ,,Isis”
(bogini Izydy). ,,S” jest rowniez pierwsza literg od stowa ,,Satan”
i jest rowniez symbolem weza.

Przekreslone S jest symbolem greckiego boga Asklepiosa.
Symbol weza wraz z pionowa laska jest wykorzystywany jako
znak stuzby medycznej; ale czy stusznie? Prawdziwe znaczenie
pozostaje ukryte w tle. Stanowi jakby drugie dno, ktérego na
pozdr nie wida¢. Pisatem o tym juz wczesniej, przy okazji inter-
pretacji znaczenia logo WHO. Symbol ten nie ma nic wspdl-
nego ze sztuky lekarska, lecz raczej z wiedzg tajemna. Poprzez
najmocniejszg i najbardziej rozpowszechniong walute swiata,
Szatan osiaga swoj cel. Skupia wladze w rekach kilkunastu naj-
bogatszych rodéw $wiata.

Swiatem w rzeczywistoéci nie rzadza demokratycznie
wybrane rzady, lecz bankierzy i magnaci biznesu (oczywiscie
nie wszyscy). Sa zjednoczeni w ramach tajemnych stowarzyszen.
Ich celem jest wladza i dyktatura. Potajemnie dyktujg warunki
i zakulisowo kieruja losami $wiata. Symbol dolara przesyla nam
utajniong informacj¢ o tym, ze Szatan ma w zwiazku z nim
sekretny plan. Nie moze by¢ inaczej, gdyz zbyt wiele szczegdtow
wskazuje na powigzanie z Nowym Porzadkiem Swiata. Symbol
dolara w oczywisty sposdb musi wspdlgrac z informacjg przeka-
zang na rewersie banknotu jednodolarowego. Wkroétce przyjdzie
czas, gdy sie o tym bole$nie przekonamy.

Wszystko to $wiadczy o ogélnoswiatowym planie podboju,
przejecia wladzy i wprowadzenia ,,novus ordo seclorum’, tacz-
nie z nowym porzadkiem religijnym. Jaka role w tym scena-
riuszu odgrywa prawda o ksztalcie $wiata i porzadku niebios?
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Niebagatelng. Musi mie¢ ona kolosalne, wrecz fundamentalne
znaczenie, skoro jest tak bardzo wyeksponowana w samym cen-
trum rzgdow $wiata — w Sali Obrad ONZ i skoro dumnie wid-
nieje w samym centrum logo tej organizacji.

Na dolarze amerykanskim zostal uwieczniony plan New
World Order. Zanim si¢ co§ wybuduje, nalezy stworzy¢ pro-
jekt. Od dawna wszystko zmierza do jego realizacji. Piramida
wkrotce zostanie dokonczona. To jest cel ogdlny. A cele szczegd-
fowe? Mam nadzieje, ze w tej ksigzce pomoglem Ci je odnalez¢.
One istnieja i s3 dokfadnie sprecyzowane. Jesli dla nich sg one
wazne, dla nas réwnie wazne powinno by¢ ich odkrycie, aby méc
przygotowac sie na nadchodzace wydarzenia.



PODSUMOWANIE

Temat przedstawiony w tej ksiazce jest tylko pewnym fragmen-
tem zainteresowan Lucyfera, niemniej jednak bardzo dla niego
istotnym. Jak moglismy si¢ osobiscie przekona¢, Szatan przy-
kiada do tej kwestii olbrzymia wage, sprzeciwiajac si¢ prawdzie,
przedstawionej w Pismie Swietym. Filozofia, ktérg wymyslil
i spopularyzowal przez $wiat nauki, jest w kompletnej antyte-
zie do nauki Bozej. Prosz¢ Cie, niech obudzi to Twojg czujnos¢.
To nie moze by¢ btahostka, skoro tak wielki akcent jest dzi$ kfa-
dziony na tej kwestii. BadZmy w pelni i do konca poddani Bogu;
bronmy prawdy i autorytetu Stworcy.

Nie béjmy si¢ odkrywania prawdy. Postawa bojazni cechuje
tylko tych, ktérzy Boga nie kochajg calym swoim sercem. Jesli
to, co przeczytales/as w tej ksigzce, wydaje Ci si¢ nieprawdopo-
dobne, to nie znaczy, ze jest nieprawdziwe. Po prostu — az tak
daleko posuneto sie falszerstwo prawdy i zaklamanie $wiata, ze
prawda wydaje si¢ nam podejrzana. W taki wlasnie sposéb dziata
Szatan i tak znakomicie realizuje swoje plany. Klamstwo prze-
stalo wzbudza¢ nasze obawy. JesteSmy gotowi je zaakceptowac
i i8¢ na kompromis. To wlasnie jest laodycejska letnio$¢ — stan
duchowej $mierci.
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Moze Ci si¢ wydawad, ze bez zrozumienia prawdy w tak
»marginalnej” kwestii jak ta, przedstawiona w niniejszej ksiazce,
nadal jako chrzescijanin jeste$ na wygranej pozycji; lecz moim
zdaniem jeste$ w $miertelnym niebezpieczenstwie. Gdyby fak-
tycznie chodzilo jedynie o marginalng kwestie, czy tak zaciekle
walczylby o nig diabel? Czy angazowalby na ten cel tak wielkie
sily swoich sojusznikdw? A przeciez tak wlasnie si¢ dzieje. Temat
poruszony w tej ksigZzce mozna nazwac kamuflazem na niespo-
tykang skale.

Na program podboju ,,kosmosu” wydawane s3 rokrocz-
nie dziesigtki miliardéw dolaréw w skali $wiata. Sg to ,,astro-
nomiczne kwoty”. Nawet to okreslenie nie wzieto si¢ znikad.
Widocznie ta gra z jakiego$ powodu jest warta takich pienie-
dzy. Za bajonskie sumy, ktére mozna by wyda¢ na ekologie czy
cele humanitarne, stwarza si¢ niemal doskonaly iluzje, w ktéra
ludzie z fatwo$cia wierzg. Zamiast ratowac naszg ziemie przed
katastrofg ekologiczna, ,,bada si¢” co$, co nie istnieje. Pienigdze
podatnikéw przeznaczane sg na oszustwo, w ktére sami wpadaja.
Czy to jest rozsadne?

Temat tak zwanej ,,plaskiej ziemi” wzbudza ogromne kon-
trowersje; lecz przede wszystkim z powodu ludzkiej niewiedzy
wydaje si¢ by¢ tak odlegly od prawdy, tak bajkowy, ze mato kto
chce go gruntownie przebada¢. To rowniez jest celowym zagra-
niem Szatana. Przez dziatania podlegltych mu wptywowych oséb,
zostaje tak o§mieszony i skompromitowany, aby nikt nie chciat
nawet o nim styszec.

Czy chrzescijanin powinien poklada¢ zaufanie w $wieckiej
filozofii, ktéra na dodatek sprzeciwia si¢ Stowu Bozemu? Na pro-
ste prawdy Biblii, nauka odpowiada skomplikowanymi i niepoje-
tymi dla nas teoriami. Dla wielu 0s6b stwierdzenia Pisma Swie-
tego sa zbyt trywialne, wiec szukaja czego$ bardziej tajemniczego.
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To z kolei, czego nie potrafimy pojaé, co jest dla nas zbyt zawile,
czgsto wzbudza zaufanie. Dlatego wierzymy nauce. Jest ona dla
wigkszosci ludzi bardziej wiarygodna niz stowo proroctwa. Lecz
stowo proroctwa przestrzega nas, aby$my nie szli za radg bez-
boznych (niewierzacych), lecz znalezli upodobanie i zaufanie
w Stowie Bozym:

»Szczesliwy maz, ktory nie idzie za radg bezboznych ani
nie stoi na drodze grzesznikdw, ani nie zasiada w gronie
szydercow, lecz ma upodobanie w zakonie Pana i zakon

jego rozwaza dniem i nocg” Ps 1:1-2.

Diabet uczyni wszystko, co w jego mocy, abysmy nie poktadali
zaufania w stowach Boga, lecz w demonicznej filozofii. Pograzy
nas w niewierze lub zwrdci ku starozytnym kultom w nowej
odstonie. Tak wtasnie si¢ stanie, jesli po6jdziemy za rada bezboz-
nych, ktora przejawia si¢ w nowoczesnej kosmologii i w wiedzy
tajemnej. Historia starozytnego Izraela jest dla nas przestroga.
Gdy schodzili z drogi Bozej, natychmiast zaczynali oddawa¢
pokton storicu w kulcie Baala i innych béstw solarnych.

Dzi$ te kulty sa ukryte. Nie moga by¢ jawne, gdyz wigkszos¢
ludzi nie chcialaby ich wyznawa¢. Wystarczy jednak, ze zachowu-
jesz jako dzien swiety niedziele, i juz nieSwiadomie stajesz sie bal-
wochwalcg. Dzien ten bowiem jest od prastarych czaséw poswie-
cony Baalowi, Mitrze i innym bdstwom solarnym. Niedziela to
nie dzien Bozy, lecz czcigodny dzien storica - z faciny: ,,venerabi-
lis dies Solis” Angielskie stowo ,,sunday” (od ,,the sun” - storice)
czy niemieckie ,sonntag” (od ,,die sonne” - storice) to po prostu
spuscizna rzymskiego politeizmu.

Nazewnictwo przejete od Rzymian $§wiadczy o kontynuacji
kultu solarnego, lecz w ukrytej postaci. Niedziela podstepnie
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zastgpila szabat — prawdziwy dzien odpoczynku, ktory Bog uczy-
nil pamiatka stworzenia. Wigcej na ten temat przeczytasz w innej
mojej ksigzce: ,Najwigksze falszerstwo wszech czaséw”. Zamow
juz dzi$, poki jeszcze nie jest zakazana.

Odrzucajgc dzielo stworzenia i podazajac za nauka, ludzie
porzucili Boze przykazanie, nakazujace odpoczynek szabatu
(soboty). Sprawdz osobiscie i przekonaj sig, ze to prawda. Przy-
kazanie méwigce o dniu odpoczynku znajdziesz w ksiedze Wyj-
$cia, w rozdziale dwudziestym i wierszach 8-11. Cytuje wedlug
przekladu Biblii Tysiaclecia:

»Pamietaj o dniu szabatu, aby go uswieci¢. Szes¢ dni
bedziesz pracowa¢ i wykonywacé wszystkie twe zajecia.
Dzien za$ siddmy jest szabatem ku czci Pana, Boga twego.
Nie mozesz przeto w dniu tym wykonywac¢ zadnej pracy
ani ty sam, ani syn twdj, ani twoja cérka, ani twoj niewol-
nik, ani twoja niewolnica, ani twoje bydtlo, ani cudzozie-
miec, ktéry mieszka posréd twych bram. W szesciu dniach
bowiem uczynit Pan niebo, ziemie, morze oraz wszystko,
co jest w nich, w sidédmym za$ dniu odpoczal. Dlatego

poblogostawit Pan dzien szabatu i uznat go za swiety”.

Diabel doskonale wie, do czego dazy. Jego prawdziwe cele sg
gleboko ukryte i dzigki temu sprytnie prowadza ludzi do wspét-
czesnej odmiany kultu solarnego. Przeciwnik Bozy nie zawahat
sie nawet sfalszowa¢ przykazan Bozych, byle tylko wywyzszy¢
poganski dzien kultu storica. Uczynil to poprzez Kosciot kato-
licki, ktory cieszy si¢ tak wielkim uznaniem, iz nikomu nie przyj-
dzie nawet do glowy, ze moze on by¢ Zrédtem zwiedzenia dla
ludzi. Jest absolutnie niepodwazalnym faktem, ze to hierarchowie
Kosciota dokonali zmiany przykazan. Sami do tego si¢ przyznaja:
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»Spodobato si¢ Kos$ciotowi Bozemu, $wiecenie dnia
sobotniego przenies¢ na niedziele...” Katechizm ulozony
z ramienia soboru Trydenckiego (Catech. ex. door. Con.
Trid, ad. parochos, PIIIL. 0.4, u 18).

Czy stowa ,spodobato si¢” wystarcza do zmiany prawa
Bozego? Jakiz to dla nas argument, Ze mamy $wiete przy-
kazanie Boga zastapi¢ poganskim kultem niedzieli? Ze stéw
tych przebija pycha i cynizm samego Lucyfera. Co jeszcze
istotniejsze — stowa te nie zostaly wypowiedziane przez poje-
dyncza osobe, gdyz moglibysmy calg sprawe zwali¢ na blad
czlowieka; lecz zostaly sformutowane w rozmyslny sposob
przez zgromadzenie biskupow Kosciola katolickiego podczas
soboru Trydenckiego. Jest to wiec w pelni §wiadomy zamach
na prawde Boza.
Oto kolejny cytat, réwniez pochodzacy z katechizmu:

»Pytanie: Jak mozna udowodni¢, ze Koéciét posiada wia-
dze ustanawiania $wigt?” Odpowiedz: ‘Gdyby nie miat tej
wiadzy, nie méglby ustanowi¢ niedzieli, pierwszego dnia
tygodnia, na miejscu $wiecenia soboty, sibdmego dnia
tygodnia, a wiec dokona¢ zmiany, nie posiadajacej uza-
sadnienia w Pismie Swietym™ (Stephen Keenan, A Doc-
trinal Catechism, str. 174).

Dlaczego tak istotnym stalo si¢ dokonanie przez Ko$ciét zmiany
przykazania? Jak moglismy przeczyta¢ w wypowiedzi kardynata
Keenana, zmiana ta nie posiada zadnego uzasadnienia w Pismie
Swietym. Oznacza to, Ze nie posiada réwniez Bozej akceptacji,
gdyz to co zostalo zawarte w Pimie Swietym jest dla nas obo-
wigzujgce i nie moze by¢ przez nikogo zmienione. Sam Chrystus
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nie zmienil Zadnego z przykazan, wigc dlaczego cztowiek mialby
mie¢ prawo je zmieni¢? Czy autorytet cztowieka jest wyzszy niz
autorytet Syna Bozego?

Skoro Chrystus nie widzial potrzeby zastapienia szabatu nie-
dzielg, to dlaczego taka potrzebe widzieli hierarchowie Ko$ciota
katolickiego? Jedno jest pewne - nie kierowali si¢ pragnieniem
spelniania woli Bozej, gdyz wolg Boga wobec cztowieka jest
zachowywanie, a nie zmiana przykazan. Chrystus, bedac na
ziemi, powiedziat:

»Nie mniemajcie, ze przyszedlem rozwigzaé zakon albo
prorokdéws; nie przyszedlem rozwigzaé, lecz wypetni¢. Bo
zaprawde powiadam wam: dopoki nie przeminie niebo
i ziemia, ani jedna jota, ani jedna kreska nie przeminie

z zakonu, az wszystko to sie stanie” Mt 5:17-18.

Zakon (czyli prawo Boze) jest doskonaly, a przez to niezmienny.
Chrystus nie przyszedl, aby go rozwigza¢, lecz aby ukazac go
nam w swoim doskonatym Zyciu. Tak samo ma by¢ tez z nami,
gdyz Pan Jezus dal nam przykiad pokornego postuszenstwa Ojcu.
Ponadto Syn Bozy zapowiedzial, ze ani jota czy kreska nigdy nie
przeminie z zakonu. Pomimo tych zapowiedzi, znalezli si¢ nik-
czemnicy, ktdrzy zapragneli sprzeciwi¢ si¢ Bogu i pociagnac za
swoim odstepstwem miliony ludzi.

Zmiana Bozych przykazan jest wyrazem najwyzszej arogancji
i bezprzykladnego tupetu. Jest to czyn ukazujacy che¢ zréwna-
nia si¢ z Najwyzszym - autorem prawa. Kto za tym czynem stoi?
Oczywiscie sam Lucyfer. Od dawna do tego dazyt, lecz aby sie
nie zdemaskowa¢, postuguje si¢ ludzmi, majacymi najwyzszy
autorytet w Kosciele, za ktorymi ttumy idg jak w ogien. Jest to
taktyka godna mistrza.
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Niedziela jest waznym elementem strategii Szatana. Zostala
sila i sprytem narzucona mieszkanicom ziemi. Na uzasadnienie
zmiany przykazania podaje si¢ argument, iz Ko$ciét wprowadzit
$wiecenie niedzieli w miejsce $wiecenia soboty, aby uczci¢ dzien
zmartwychwstania, a poprzez to wywyzszy¢ zmartwychwstalego
Chrystusa. Nic jednak nie moze usprawiedliwi¢ zamachu na
Boze przykazania. Nawet jesli w oczach ludzkich jest to godne
pochwaly, w oczach Boga jest to godne potepienia. W zupelnie
podobnej sytuacji Jezus potepil czyn obtudnych faryzeuszy:

»Przykazania Boze zaniedbujecie, a ludzkiej nauki si¢
trzymacie. I méwil im: Chytrze uchylacie przykazanie

Boze, aby nauke swoja zachowa¢é” Mk 7:8-9.

Jakze waznym dla diabla musialo by¢ uczynienie przez ludzi
przedmiotem czci planet i stonca. Rzymianie kazdemu ze swo-
ich bostw przyporzadkowali okreslony dzien tygodnia. Ksiezy-
cowi — poniedzialek (dies Lunae), Marsowi — wtorek (dies Mar-
tis), Merkuremu - $rode (dies Mercuri), Jowiszowi — czwartek
(dies Iovis), bogini Wenus — piatek (dies Veneris), Saturnowi —
sobote (dies Saturni), a Storicu — niedziele (dies Solis).

Bdg zakazal oddawania czci stoncu, ksiezycowi, planetom
i gwiazdom, wiedzgc o tym, Ze w ten sposéb oddaje sie czes¢
Lucyferowi:

»1 pdjda, i beda stuzy¢ innym bogom, i beda im oddawa¢
poklon, wiec stonicu albo ksiezycowi, albo calemu zaste-

powi niebieskiemu, co zakazalem...” Pwt 17:3.

Starozytne kulty Stonca, Jowisza, Wenus czy Saturna nie wziely
sie znikad. Czy myslisz, ze przeminely wraz z nastaniem

373



374

CZESC TRZECIA

nowoczesnej cywilizacji? Nic podobnego. Horoskopy, znaki
zodiaku, talizmany sa nadal w uzyciu i niezmiennie cieszg si¢
spora popularnos$cig. Usilne dazenia Ko$ciota katolickiego
i stronnictw ultrakatolickich do umocnienia niedzieli réwniez
o tym $wiadczg.

Wszystko, co przeczytales/as w tej ksigzce ma zwigzek z taj-
nym spiskiem, ktérego gtéwnym celem jest wywyzszenie Lucy-
fera, a jednoczesnie porzucenie wiary w Boga. Zaczynajac od
zmiany przykazan, a konczac na wymysleniu teorii heliocentry-
zmu, wszystkie elementy misternego planu majg stuzy¢ jednemu
celowi - pograzeniu ludzi w odstepstwie, a nawet w niewierze.
Patrzac na dzisiejszy $wiat, trudno si¢ oprze¢ wnioskowi, ze plan
Lucyfera sie powiddl. Ludzie w reku diabta sg jak marionetki
w reku lalkarza — postuszni jego planom. S3 wkomponowani
w tryby poteznej, ogélnoswiatowej machiny, ktora postusznie
wykonuje zamierzenia wielkiego architekta.

Czy nie czas si¢ obudzi¢ drogi Czytelniku? Chrystus nieba-
wem powrdci i jaki §wiat zastanie? Niemal catkowicie zbunto-
wany przeciwko Bozemu porzadkowi. A jakimi nas zastanie? Czy
bedziemy mogli by¢ usprawiedliwieni, jesli nie podazamy droga
wytyczong nam przez Chrystusa, ktory umilowat sprawiedliwos¢
i postuszenstwo?

Sadzeni przez miedzynarodowy trybunal sprawiedliwosci,
oficerowie trzeciej Rzeszy zaslaniali si¢ koniecznoscig wyko-
nywania rozkazéw. Pomimo dowiedzionych im zbrodniczych
czynow i udzialu w realizacji planéw nazistowskiej wladzy, nie
przyznawali si¢ do przestepstwa. Ttumaczyli, Ze byli tylko matym
trybem wojennej machiny. Czy Twoim zdaniem moglo ich to
usprawiedliwi¢? Czy mogto zwolni¢ ich od odpowiedzialnosci
zaglady niewinnych ludzi, ktérych traktowano gorzej, niz trak-
tuje sie zwierzeta?
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W obliczu sagdu Bozego nie bedziemy mogli zastosowaé
podobnego ttumaczenia. Nic nie stoi na przeszkodzie, aby docie-
ka¢ prawdy. Niewiedza nas nie usprawiedliwia. Swiadczy jedynie
o naszej letniosci i duchowej stabosci. Nic nie stoi na przeszko-
dzie, aby odmoéwi¢ udzialu w deptaniu prawa Bozego. Dlaczego
mamy podaza¢ w niewiadomym kierunku wraz z wielkim ttu-
mem przestepcow prawa? Nawet gdybys mial/a pozostaé sam/a,
lepiej zmieni¢ kierunek, aby oczy$ci¢ sumienie i uzyskac uspra-
wiedliwienie. Zreszta, z Jezusem nigdy nie jesteSmy osamotnieni.

Nasz Pan wkrétce powréci po swoja wlasnos¢, nabytg dro-
gocenng krwia. Czy jako wierni studzy, walczymy dzi$ o czes¢
i honor dla naszego Boga? Jego imi¢ jest deptane. Jego prawa sa
zmieniane i lekcewazone. Swiat, jaki stworzyt, zostal przepro-
jektowany przez ,wielkiego architekta wszechswiata” i przedsta-
wiony ludziom jako naukowy, bezbozny koncept. Wszystko, co
tylko byto mozna zmieni¢, zostalo zmienione. Prawdziwy stuga
wstawia si¢ za swoim Panem, broni Jego autorytetu, a nawet jest
gotowy ponie$¢ $mier¢ w imieniu swojego Boga.

A Ty, drogi Czytelniku, jestes na to gotowy?
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POLECAM DO PRZECZYTANIA ABSOLUTNY BESTSELLER

Ksigzke, ktorej w Zadnym razie nie mozna przegapic.

Dla posiadaczy niniejszej ksigzki oferujemy znizke 25 %. Zaplacisz tylko 15 zlotych
za egzemplarz, plus koszt przesylki. Przy zakupie trzech sztuk, otrzymasz w prezencie
piekng ksigzke pt: ,,Zycie wedtug ewangelii”.

DROGI CZYTELNIKU

W dzisiejszym $wiecie istnieje mnostwo
tajemnic; jednak nie wszystkie majg ten
sam cig¢zar gatunkowy. W tej ksiazce opi-
salem jedng z najbardziej intrygujacych
i najbardziej skrywanych tajemnic wszech
czasow. Nie jest to zwykla i ulotna cieka-
wostka, jakimi zasypywany jest $wiat, aby
wywola¢ wrazenie i przyku¢ na chwile
uwage. Wiekszo$¢ z nich zapominamy
jeszcze w tym samym dniu.

Sprawa, jaka postanowilem poruszy¢
na stronicach tej ksigzki, nalezy do katego-
rii Zyciowych priorytetéw. Jesli tylko prze-
czytasz z uwagg, z pewnoscia szybko jej nie

zapomnisz. Mam tez nadzieje, Ze zmieni
pozytywnie Twoje zycie. Poswigcitem kilka NA] WI E KSZE

lat codziennej pracy badawczej, aby zgte- FALSZE RSTWQ
bi¢, a nastepnie opisa¢ to, co odkrylem. WSZECH CZASOW

Mam nadzieje, ze ten czas nie okaze si¢
dla Ciebie stracony.

Ta ksigzka odstoni przed Tobg pilnie
strzezong tajemnice, ktorej miates nigdy nie pozna¢; tajemnice intrygi, w ktora zostales
mimowolnie uwiktany, nawet o tym nie wiedzac, i w ktorej ktos chce Cig¢ utrzymac az
do konca zycia. Czy pozwolisz mu na to? A moze pozwolisz, aby wytrysnelo przed Two-
imi oczyma zrédto prawdy, ktéra ukaze Ci prawdziwe oblicze rzeczywistoéci, w ktdrej
zyjemy i pozwoli Ci ja zrozumie¢, oraz obdarzy $wiadomoscia, dzigki ktorej bedziesz
mogl sam zdecydowac o swoim losie i zosta¢ uwolnionym z tej misternej sieci intryg,
o ktérych by¢ moze nie masz pojecia?

ZBIGNIEW WIERGOWSKI





